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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ขณะท่ี โจทก์ ยื่น คำฟ้อง ต่อ ศาลชั้นต้น ได้ ระบุ อาชีพ ของ จำเลย ไว้ อยา่ง ชัดแจ้ง ว่า เป็น ข้าราชการ 
บำนาญ จำเลย ทราบ คำฟ้อง แล้ว มิได้ คัดค้าน โต้แย้ง ท้ัง ๆ ท่ีอยู ่ใน วิสัย ของ จำเลย อัน พึง ต้อง กระทำ
จึง ถือได้ว่า จำเลย มิใช ่บุคคล ท่ีอยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร ใน ขณะ กระ ทำผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ธรรมนูญ ศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 13,16(1) ศาลชั้นต้น จึง มี คำสั่ง ประทับฟ้อง แล้ว ดำเนินคดี 
ต่อมา ตาม ขั้นตอน แม้ จะ ปรากฏ จาก ฎีกา ของ จำเลย ใน ภายหลัง ว่า เป็นคดี ท่ีอยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร 
ก็ตาม ศาล ล่าง ท้ังสอง ซึ่ง เป็น ศาล พลเรือน ด้วยกัน ก็ มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี นี้ ได้ ตาม 
พระราชบัญญัติ ธรรมนูญ ศาลทหาร ฯ มาตรา 15 วรรคสอง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ว่า จำเลย ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ นาง อุทัย ปาลเรือง ผู้ตาย ได้ นำ 
ท่ีดิน ตาม โฉนด เลขท่ี 2227ซึ่ง เป็น ทรัพย์มรดก ของ นาง อุทัย และ ตกทอด แก่ จำเลย กับ นาย ธีร วิทย์
นาย อดิ ศักด์ิ นายไพฑูรย์ ปาล เรือง และ นาย ชวลิต วัฒนานุสรณ์ ผู ้เป็น ทายาท และ เป็น ผู้เสียหาย ไป 
จดทะเบียน เป็น ของ จำเลย และ นำ ไป จดทะเบียน จำนอง ประกัน เงินกู้ จำนวน 400,000 บาท ท่ี จำเลย 
และ นาง อัมพร วร จิต สกุล ชัย กู้ จาก ธนาคาร ทหาร ไทย จำกัด โดยทุจริต เป็นเหตุให้ เกิด ความเสียหาย 
แก่ นาย ธีร วิทย์ นาย อดิ ศักด์ิ นายไพฑูรย์ และนายชวลิต เป็นเงิน 2,787,200 บาท ขอให ้ลงโทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 353,354 และ ให้ จำเลย คืน หรือ ใช้ ราคา ทรัพย ์เป็น เงิน 2,787,200
บาท แก่ ผู้เสียหาย จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 353 ประกอบด้วย มาตรา 354 จำคุก 2 ปี และปรับ 9,000 บาท 
คำเบิกความ ของ จำเลย เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 หนึ่งในสาม คงจำคุก 1 ปี4 เดือน และปรับ 6,000 บาท โทษ 
จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2 ป ีตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ จัด 
การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 และ ให้ จำเลย คืน หรือ ใช้ ราคา ทรัพย ์เป็น เงิน
2,787,200 บาท แก่ เจ้าของ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
"ปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า ขณะ เกิดเหตุ จำเลย รับ ราชการทหาร ต่อมา จำเลย 
เกษียณอายุ ราชการ จำเลย เป็น บุคคล อยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ต่อ ศาล 
พลเรือน นั้น เห็นว่า ขณะท่ี โจทก์ ยื่นคำร้อง คำฟ้อง ต่อ ศาลชั้นต้น นั้น ได้ ระบุ อาชีพ ของ จำเลย ไว้ อยา่ง 
ชัดแจ้ง ว่า เป็น ข้าราชการ บำนาญ จำเลย ทราบ คำฟ้อง แล้ว มิได้ คัดค้าน โต้แย้ง ใด ๆ ท้ัง ๆ ท่ีอยู ่ใน วิสัย 
ของ จำเลย อัน ถึง ต้อง กระทำ แต่ หา ได้ กระทำ ไม ่จึง ถือได้ว่า จำเลย มิใช ่บุคคล ท่ีอยู ่ใน อำนาจ 
ศาลทหาร ใน ขณะ กระ ทำผิด ตาม พระราชบัญญัติ ธรรมนูญ ศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 13,
16(1)ศาลชั้นต้น จึง มี คำสั่ง ประทับฟ้อง แล้ว ดำเนินคดี ต่อมา ตาม ขั้นตอน ด้วยเหตุนี้ เอง แม้ จะ ปรากฏ 
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เป็นครั้งแรก จาก ฎีกา ของ จำเลย ใน ภายหลัง ว่า เป็นคดี ท่ีอยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร ก็ตาม ศาล ล่าง 
ท้ังสอง ซึ่ง เป็น ศาล พลเรือน ด้วยกัน ก็ มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี นี้ ได้ ตามท่ี พระราชบัญญัติ 
ธรรมนูญ ศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 15 วรรค สอง บัญญัติ ไว้ ฎีกา ของ จำเลย 
ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน
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