
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่10004/2555
พนักงาน อัยการ จังหวัด เลย โจทก์ นายวิเชียร คำ พรม มี จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.วิธีพิจารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 2550 มาตรา 15, ป.วิ.อ. มาตรา 195,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 4, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 7,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 8, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 57,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 32, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 371, ป.อ. มาตรา
90, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 56, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 30

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลจังหวัด เลย พิพากษา ว่า จำเลย กระทำความผิด ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน ฐาน มี อาวุธ ปืน ไว้ ใน 
ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต และ ฐาน พา อาวุธ ปืน ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย 
ไม ่มี เหตุ สมควร และ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต โดย ให้ รอ การ ลงโทษ จำคุก จำเลย ไว้ ทุก ข้อหา มี กำหนด 2
ปี โจทก์ อุทธรณ์ ขอให ้ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 ลงโทษ จำเลย สถาน หนัก และ ไม ่รอ การ ลงโทษ จำเลย ใน 
ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต และ ฐาน พา อาวุธ ปืน ไป ใน เมือง
หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร และ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต เท่านั้น ซึ่ง มิใช ่คดี 
ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด อัน อยู ่ใน บังคับ ของ พ.ร.บ.วิธี พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา
15 จึง เป็น อำนาจ ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 ท่ีจะ พิจารณา พิพากษา คดี การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิจารณา 
พิพากษา คดี นี้ จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้
ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 195 วรรคสอง
ประกอบมาตรา 225

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด
ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 4, 7, 8 ทวิ, 72, 72 ทวิ พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 4, 7, 8, 57, 91 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 91, 371
ริบ อาวุธ ปืน และ เครื่อง กระสุนปืน ของกลาง จำเลย ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ 
สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 7, 8 ทวิ วรรคหนึ่ง, 72 วรรคหนึ่ง, 72 ทวิ วรรคสอง
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 371 พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 57, 91
การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน มี อาวุธ ปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จำคุก 1 ปี
และปรับ 4,000 บาท ฐาน พา อาวุธ ปืน ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร 
และ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ตาม 
พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ ซึ่ง เป็น กฎหมาย ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
90 จำคุก 6 เดือน และปรับ 4,000 บาท ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน จำคุก 6 เดือน และปรับ 10,000
บาท รวมจำคุก 1 ปี 12 เดือน และปรับ 18,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ 
การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ลดโทษ ให้ กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง
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คงจำคุก 12 เดือน และปรับ 9,000 บาท พิเคราะห ์พฤติการณ ์แหง่ คดี แล้ว ประกอบ กับ จำเลย ไม ่เคย 
ได้ รับโทษ จำคุก มา ก่อน โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 56 ให้ คุม ความประพฤติ ของ จำเลย โดย ให้ ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ รวม 4 ครั้ง
ภายในกำหนด 1 ปี ตามท่ี พนักงาน คุม ประพฤติ กำหนด รายงานตัว ครั้งแรก นับแต่ วันท่ี มี 
คำพิพากษา กรณี ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30
ริบของกลาง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ยาเสพติด พิพากษา แก้ เป็น ว่า ไม ่ลง โทษปรับ ไม ่
รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย และ ไม ่คุม ความประพฤติ ของ จำเลย นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย กระทำความผิด 
หลาย กรรม ต่างกัน คือ ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน ฐาน มี อาวุธ ปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่
ได้รับอนุญาต และ ฐาน พา อาวุธ ปืน ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร และ 
โดย ไม ่ได้รับอนุญาต เมื่อ ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา แล้ว โจทก์ อุทธรณ์ ขอให้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 ไม ่รอ 
การ ลงโทษ จำเลย เมื่อ พิจารณา อุทธรณ์ ของ โจทก์ ดังกล่าว แล้ว ปรากฏ ว่า โจทก์ เพียงแต่ อุทธรณ ์
ขอให้ ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 ลงโทษ จำเลย สถาน หนัก และ ไม ่รอ การ ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ฐาน มี 
อาวุธ ปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต และ ฐาน พา อาวุธ ปืน ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ 
ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร และ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต เท่านั้น สำหรับ ความผิด ฐาน เสพ เมท 
แอมเฟตามีน ซึ่ง เป็น ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 91 โจทก์ มิได้ อุทธรณ์
ความผิด ฐาน ดังกล่าว จึง ยุติ ไป ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ศาลอุทธรณ ์ไม ่มีอำนาจ ท่ีจะ พิจารณา 
พิพากษา ใน ความผิด ฐาน นี้ สว่น ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต 
และ ความผิด ฐาน พา อาวุธ ปืน ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร และ โดย ไม ่
ได้รับ ใบอนุญาต มิใช ่คดี ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด อัน อยู ่ใน บังคับ ของ พระราชบัญญัติ วิธี 
พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 15 เมื่อ โจทก์ อุทธรณ ์คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น เฉพาะ 
ความผิด เก่ียวกับ อาวุธ ปืน ซึ่ง มิใช ่ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด จึง เป็น อำนาจ ของ ศาลอุทธรณ์ ภาค 4
ท่ีจะ พิจารณา พิพากษา คดี การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ยาเสพติด พิจารณา พิพากษา คดี นี้ จึง เป็นการ 
ไม ่ชอบ ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา
ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195
วรรคสอง ประกอบมาตรา 225 กรณ ีไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ของ จำเลย พิพากษา ยก คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ยก ฎีกา ของ จำเลย ให ้ศาลชั้นต้น สง่ ถ้อยคำสำนวน ไป ให้ ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 พิจารณา 
และ พิพากษา ใหม่
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