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พนักงาน อัยการ จังหวัด ลำพูน โจทก์ นางวนิดา สัพ โส โจทก์ รว่ม นายประเวท ธ ิดุล ดุก จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 329, ป.อ. มาตรา 326, ป.อ. มาตรา 56, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 30

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การท่ี ส. ซึ่ง เป็น เจ้าหน้าท่ีของรัฐ ได้รับ การร้องขอ จาก ห. ให้ ไป ชว่ย ไกล่เกล่ีย เรื่อง บุตร ของ ห.
ทะเลาะวิวาท กันเอง จึง ไป ท่ี บ้าน ของ ค. พบ ค. และบุตรของ ห. อีกหลายคน บรรดา บุตร ของ ห.
และ จำเลย เข้าใจ ว่า โจทก์ รว่ม มี ความสัมพันธ ์ฉัน ชู้สาว กับ ห. จึง ปรึกษาหารือ พูดคุย กับ ส. เก่ียวกับ 
ปัญหา ดังกล่าว โดย จำเลย กับ พวก เกรง ว่า ห. จะ ถูก โจทก์ รว่ม หลอกลวง เอา ทรัพย์สิน ไป หมด จะ 
ทำให ้จำเลย กับ พวก เดือดร้อน ข้อเท็จจริง ใน สว่น นี้ ถือได้ว่า ใน ฐานะ ท่ี จำเลย เป็น ลูกบ้าน อยู ่ใน 
ความปกครอง ของ ส. การ พูดคุย เก่ียวกับ เรื่อง ดังกล่าว เป็นการ ปรับทุกข์ กับ ส. เพื่อให้ ส. หาทาง 
ชว่ย แก้ไขปัญหา ให้ ครอบครัว ของ ห. เป็น การแสดงความคิดเห็น หรือ แสดง ข้อความ โดยสุจริต เพื่อ 
ความชอบธรรม ป้องกัน ตน หรือ ป้องกัน สว่น ได้เสีย เก่ียวกับ ตน ตาม คลอง ธรรม ตาม ป.อ. มาตรา
329 (1) ไม ่เป็น ความผิด ฐาน หมิ่นประมาท โจทก์ รว่ม แต่เมื่อ ป. เข้ามา รว่ม รับฟัง ใน ภายหลัง และ 
จำเลย กล่าว ต่อหน้า ป. ว่า โจทก์ รว่ม เป็นชู้ กับ ห. และ หลอก เอา เงิน ห. แม้ จำเลย เข้าใจ ว่า โจทก์ รว่ม 
เป็นชู้ กับ ห. และ หลอก เอา เงิน ห. ก็ตาม แต่ ไม ่ทำให้ จำเลย มี สิทธิ ท่ีจะ กล่าว ประจาน โจทก์ รว่ม 
ต่อหน้า ป. ด้วย ถ้อยคำ หมิ่นประมาท เห็น ได้ ว่า จำเลย มี เจตนา มุง่ ประสงค์ ให้ โจทก์ รว่ม ได้รับ ความ 
อับอาย และ เพื่อ ทำลาย ชื่อเสียง ของ โจทก์ รว่ม การกระทำ ดังกล่าว ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ฐาน 
หมิ่นประมาท

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 326 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง 
พิจารณา นางวนิดา ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลชั้นต้น 
พิจารณา แล้ว พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 326 จำคุก 4 เดือน
ปรับ 3,000 บาท ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย เคย รับโทษ จำคุก มา ก่อน เห็นสมควร ให้โอกาส จำเลย กลับตัว 
เป็น พลเมือง ดี โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ มี กำหนด 1 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่
ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค
5 พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า การ ท่ี นาย สนั่น ซึ่ง เป็น เจ้าหน้าท่ีของรัฐ 
ได้รับ การร้องขอ จาก นาย หมอ่ง ให้ ไป ชว่ย ไกล่เกล่ีย เรื่อง ทะเลาะวิวาท ระหว่าง บุตร ของ นาย หมอ่ง
นาย สนั่น จึง ไป ท่ี บ้าน ของ นาย คำรน บุตร ของ นาย หมอ่ง คน หนึ่ง ซึ่ง อยู ่ติดกับ บ้าน ของ นาย หมอ่ง พบ 
นาย คำรน และ บุตร ของ นาย หมอ่ง อีก หลาย คน บรรดา บุตร ของ นาย หมอ่ง รวมท้ัง จำเลย ด้วย ต่าง 
เข้าใจ ว่า โจทก์ รว่ม มี ความสัมพันธ์ ฉัน ชู้สาว กับ นาย หมอ่ง จึง ปรึกษาหารือ หรือ พูดคุย กับ นาย สนั่น 
เก่ียวกับ ปัญหา ดังกล่าว โดย จำเลย กับ พวก เกรง ว่า นาย หมอ่ง จะ ถูก โจทก์ รว่ม หลอกลวง เอา ทรัพย์สิน 
ไป หมด จะ ทำให ้จำเลย กับ พวก เดือดร้อน ซึ่ง ข้อเท็จจริง ใน สว่น นี้ ถือได้ว่า ใน ฐานะ ท่ี จำเลย กับ พวก 
เป็น ลูกบ้าน อยู ่ใน ความปกครอง ของ นาย สนั่น การ พูดคุย เก่ียวกับ เรื่อง ดังกล่าว จึง เป็นการ ปรับทุกข์ 
กับ นาย สนั่น เพื่อให้ นาย สนั่น หาทาง ชว่ย แก้ไขปัญหา ดังกล่าว ให้ ครอบครัว ของ นาย หมอ่ง
ข้อเท็จจริง ใน สว่น นี้ จำเลย มี สิทธ ิแสดงความคิดเห็น หรือ แสดง ข้อความ โดยสุจริต เพื่อ 
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ความชอบธรรม ป้องกัน ตน หรือ ป้องกัน สว่น ได้เสีย เก่ียวกับ ตน ตาม คลอง ธรรม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 329 (1) จึง ไม ่เป็น ความผิด ฐาน หมิ่นประมาท โจทก์ รว่ม แต่ 
ข้อเท็จจริง ท่ี เกิดขึ้น ภาย หลังจากท่ี นาง ประ ทุม พร เข้ามา รว่ม รับฟัง ด้วย แล้ว การ ท่ี จำเลย กล่าว 
ต่อหน้า นาง ประ ทุม พร ว่า โจทก์ รว่ม เป็นชู้ กับ นาย หมอ่ง และ หลอก เอา เงิน ของ นาย หมอ่ง นั้น เห็นว่า
ท่ี จำเลย เข้าใจ ว่า โจทก์ รว่ม มี ความสัมพันธ์ ฉัน ชู้สาว กับ นาย หมอ่ง บิดา ของ จำเลย ไม ่ก่อ ให้ จำเลย เกิด 
สิทธิ ท่ีจะ กล่าว ประจาน โจทก์ รว่ม ต่อหน้า นาง ประ ทุม พร ด้วย ถ้อยคำ หมิ่นประมาท เชน่ว่า นั้น เห็น ได้ 
ว่า จำเลย มี เจตนา มุง่ ประสงค์ เพื่อให้ โจทก์ รว่ม ได้รับ ความ อับอาย และ เพื่อ ทำลาย ชื่อเสียง ของ โจทก์ 
รว่ม การกระทำ ดังกล่าว ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ตาม ฟ้อง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิพากษา ยกฟ้อง 
โดย เห็น ว่า การ กล่าว หมิ่นประมาท ของ จำเลย เป็น การแสดง ข้อความ โดยสุจริต เพื่อ ความชอบธรรม 
ป้องกัน ตน หรือ ป้องกัน สว่น ได้เสีย เก่ียวกับ ตน ตาม คลอง ธรรม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
329 (1) นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น พิพากษากลับ ให้ บังคับ คดี 
ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
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