
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่710/2567
คำสั่ง คำร้อง ท่ี ครพ.ผบ. 710/2567บริษัท ฮ.โจทก์ นางสาว น. กับพวกจำเลย
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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 แผนก คดี ผู้บริโภค ยอ่ม เป็น ท่ีสุด ตาม พ.ร.บ.วิธ ี
พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 49 วรรคสอง แต่ คู่ความ อาจ ขออนุญาต ฎีกา ได้ โดย 
ยื่นคำร้อง ขออนุญาต ฎีกา มา พร้อมกับ คำฟ้อง ฎีกา ต่อ ศาลชั้นต้น แล้ว ให้ ศาลชั้นต้น สง่ คำร้อง พร้อม 
คำฟ้อง ฎีกา ดังกล่าว ไป ยัง ศาลฎีกา เพื่อ วินิจฉัย ต่อไป ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 247 วรรคสอง ประกอบ
พ.ร.บ.วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 51 แต่ ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 2 ไม ่ได้ ยื่นคำร้อง 
ขออนุญาต ฎีกา มา พร้อมกับ คำฟ้อง ฎีกา อัน เป็นการ ไม ่ปฏิบัติตาม ขั้น ตอนท่ี กฎหมาย กำหนด อีก ท้ัง 
บทบัญญัติ ว่าด้วย การ ฎีกา เป็น บทบัญญัติ ท่ี กำหนดให้ ศาลฎีกา เท่านั้น มีอำนาจ ใน การพิจารณา สั่ง 
อนุญาต ให้ ฎีกา และ รับ ฎีกา หรือไม ่การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง รับ ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 เสีย เอง จึง เป็นการ 
ไม ่ชอบ ศาลฎีกา เห็นควร แก้ไข ให้ ถูกต้อง จึง มี คำสั่ง ยก คำสั่ง รับ ฎีกา ของ ศาลชั้นต้น และ มี คำสั่ง ไม ่รับ 
ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 จำเลยท่ี 2 เป็น ผู้บริโภค ได้รับ ยกเว้น ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังปวง จึง ให้ คืน 
ค่าขึ้นศาล ชั้น ฎีกา และ ค่า สง่ คำคู่ความ ท้ังหมด แก่ จำเลย ท่ี 2

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา ให้ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน หรือ แทน กัน ชำระเงิน 145,000
บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับ แต่วัน ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี
19 กรกฎาคม 2562) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ กับ ให้ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 3,000 บาท เฉพาะ ค่าขึ้นศาล ให้ ใช้ แทน 
ตาม ทุนทรัพย์ ท่ี โจทก์ ชนะคดี คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก ต่อมา จำเลย ท้ังสอง ไม ่ชำระหนี้ ตาม 
คำพิพากษา ดังกล่าว โจทก์ ขอให ้ออก หมายบังคับคดี และ นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 30620 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ของ จำเลย ท่ี 2 ซึ่ง ติด จำนอง แก่ 
ธนาคารเพื่อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร ออก ขายทอดตลาด โดย ติด จำนอง จำเลยท่ี 2
ยื่นคำร้อง ขอให้ เพิกถอน การขายทอดตลาด โจทก์ ยื่น คำ คัดค้าน ขอให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น ไต่สวน 
และ มี คำสั่ง ว่า จำเลย ท่ี 2 ไม ่นำ พยาน เข้า ไต่สวน ให้ ฟังได้ ตาม คำร้อง ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ว่า 
การขายทอดตลาด ชอบด้วยกฎหมาย จึง ให้ ยก คำร้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 2
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 9 แผนก คดี ผู้บริโภค พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์เป็น พับ
จำเลยท่ี 2 ยื่นฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง รับ ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ศาลฎีกา แผนก คดี ผู้บริโภค วินิจฉัย ว่า
คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 แผนก คดี ผู้บริโภค ยอ่ม เป็น ท่ีสุด ตาม พระราชบัญญัติ วิธี 
พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 49 วรรคสอง แต่ คู่ความ อาจ ขออนุญาต ฎีกา ได้ โดย 
ยื่นคำร้อง ขออนุญาต ฎีกา มา พร้อมกับ คำฟ้อง ฎีกา ต่อ ศาลชั้นต้น แล้ว ให้ ศาลชั้นต้น สง่ คำร้อง พร้อม 
คำฟ้อง ฎีกา ดังกล่าว ไป ยัง ศาลฎีกา เพื่อ วินิจฉัย ต่อไป ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
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มาตรา 247 วรรคสอง ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 51 แต่ 
ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 2 ไม ่ได้ ยื่นคำร้อง ขออนุญาต ฎีกา มา พร้อมกับ คำฟ้อง ฎีกา อัน เป็นการ ไม ่
ปฏิบัติตาม ขั้น ตอนท่ี กฎหมาย กำหนด อีก ท้ัง บทบัญญัติ ว่าด้วย การ ฎีกา เป็น บทบัญญัติ ท่ี กำหนดให้ 
ศาลฎีกา เท่านั้น มีอำนาจ ใน การพิจารณา สั่ง อนุญาต ให้ ฎีกา และ รับ ฎีกา หรือไม ่การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง รับ ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 เสีย เอง จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา เห็นควร แก้ไข ให้ ถูกต้อง จึง มี คำสั่ง 
ยก คำสั่ง รับ ฎีกา ของ ศาลชั้นต้น และ มี คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 จำเลยท่ี 2 เป็น ผู้บริโภค ได้รับ 
ยกเว้น ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังปวง จึง ให้ คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น ฎีกา และ ค่า สง่ คำคู่ความ ท้ังหมด แก่ จำเลย ท่ี
2
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