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พนักงาน อัยการ จังหวัด สมุทรปราการ โจทก์ นาย ส. กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 188, ป.อ. มาตรา 264, ป.อ. มาตรา 268

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ แยก ฟ้อง การกระทำ ผิด ของ จำเลย ท้ัง สาม ข้อ โดย คำฟ้อง 1.1 และข้อ 1.2 โจทก์ ระบุ วัน เวลา 
กระ ทำผิด อยา่งเดียวกัน คือ ระหว่าง วันนี้ 1 มกราคม 2559 ถึงวันท่ี 1 มีนาคม 2559 เวลากลางวัน 
และ กลางคืน ต่อเนื่อง กัน วัน เวลา ใด ไม ่ปรากฏชัด กับ บรรยาย การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม ตาม ข้อ
1.1 ว่า รว่ม กันเอา ไป เสีย ซึ่ง เอกสาร โฉนดท่ีดิน ของ ผู้เสียหาย และข้อ 1.2 ว่า ภายหลัง เกิดเหตุ ข้อ
1.1 รว่มกันปลอม ทำ ปลอม หนังสือมอบอำนาจ (ท.ค. 21) ขึ้น ท้ัง ฉบับ จากนั้น บรรยาย การกระทำ 
ตาม ฟ้อง ข้อ 1.3 ว่า วันท่ี 1 มีนาคม 2559 เวลากลางวัน ภายหลัง เกิดเหตุ ข้อ 1.2 รว่มกัน ใช้ 
หนังสือมอบอำนาจ ปลอม ตาม ฟ้อง ข้อ 1.2 อ้าง แสดงตน ต่อ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ดังนี้ การกระทำ ของ 
จำเลย ท้ัง สาม ตาม ฟ้อง โจทก์ แต่ละ ข้อ ล้วน เป็น การกระทำ ท่ี ต่อเนื่อง กัน โดย จำเลย ท้ัง สาม มี เจตนา 
อยา่ง เดียว คือ เพื่อ จะ ทำสัญญา ขายฝาก ท่ีดิน ของ ผู้เสียหาย กับ ท. ให้ได้ การกระทำ ได้ ของ จำเลย ท้ัง 
สาม จึง เป็น การกระทำ กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 91, 188, 264, 268 จำเลย 
ท้ัง สาม ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ัง สาม มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 188 (เดิม), 264 วรรคหนึ่ง (เดิม), 268 วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา 264 วรรคหนึ่ง (เดิม)
ประกอบมาตรา 83 การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก 
กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน รว่ม กันเอา ไป เสีย ซึ่ง 
เอกสาร ของ ผู้อ่ืน จำคุกคนละ 2 ปี จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน เป็น ผู้ ปลอม และ ใช้ เอกสาร ปลอม ด้วย 
ตนเอง ให้ ลงโทษ ฐาน รว่มกัน ใช้ เอกสาร ปลอม กระทง เดียว ตาม มาตรา 268 วรรคสอง จำคุกคนละ 3
ปี รวม จำคุก คนละ 5 ปี จำเลย ท้ัง สาม อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย ท้ัง สาม 
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 188 (เดิม), 264 วรรคแรก (เดิม), 268 วรรคแรก
ประกอบมาตรา 264 วรรคแรก (เดิม) ประกอบมาตรา 83 การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม เป็น กรรม 
เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน รว่ม กันเอา ไป เสีย ซึ่ง เอกสาร ของ ผู้อ่ืน ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 188 จำคุกคนละ 2 ปี นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ข้อกฎหมาย ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า
การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน หรือไม ่เห็นว่า ตาม คำฟ้อง โจทก์ แม้ จะ 
แยก ฟ้อง ถึง การกระทำ ผิด ของ จำเลย ท้ัง สาม มา เป็น 3 ข้อ คือ ข้อ 1.1 ถึงข้อ 1.3 แต่ ตาม คำฟ้อง ข้อ
1.1 และข้อ 1.2 โจทก์ ระบุ วัน เวลา กระ ทำผิด อยา่งเดียวกัน คือ ระหว่าง วันท่ี 1 มกราคม 2559
ถึงวันท่ี 1 มีนาคม 2559 เวลากลางวัน และ กลางคืน ต่อเนื่อง กัน วัน เวลา ใด ไม ่ปรากฏชัด โดย 
บรรยาย การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม ตาม ฟ้อง ข้อ 1.1 ว่า จำเลย ท้ัง สาม รว่ม กันเอา ไป เสีย ซึ่ง 
เอกสาร โฉนดท่ีดิน ของ ผู้เสียหาย และ บรรยาย การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม ตาม ฟ้อง ข้อ 1.2 ว่า
ตาม วัน เวลา ดังกล่าว ใน ฟ้อง ข้อ 1.1 ภายหลัง เกิดเหตุ ตาม ฟ้อง ข้อ 1.1 แล้ว วัน เวลา ใด ไม ่ปรากฏชัด
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จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ทำ ปลอม หนังสือมอบอำนาจ (ท.ด. 21) ขึ้น ท้ัง ฉบับ และ บรรยาย การกระทำ 
ของ จำเลย ท้ัง สาม ตาม ฟ้อง ข้อ 1.3 ว่า วันท่ี 1 มีนาคม 2559 เวลากลางวัน ภาย หลังจากท่ี จำเลย ท้ัง 
สาม กระ ทำผิด ตาม ฟ้อง ข้อ 1.2 แล้ว จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ใช้ เอกสาร หนังสือมอบอำนาจ ปลอม ท่ี 
จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน กระ ทำผิด ตาม ฟ้อง ข้อ 1.2 ใช้ อ้าง แสดง ต่อ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ดังนี้ การกระทำ 
ของ จำเลย ท้ัง สาม ตาม ฟ้อง โจทก์ แต่ละ ข้อ ล้วน เป็น การกระทำ ท่ี ต่อเนื่อง กัน โดย จำเลย ท้ัง สาม มี 
เจตนา อยา่ง เดียว คือ เพื่อ จะ ทำสัญญา ขายฝาก ท่ีดิน ของ ผู้เสียหาย กับ นาง ก่ิง จันทร ์ให้ได้ นาง ก่ิง 
จันทร์ จะ ได้ มอบ เงิน ตาม สัญญา ดังกล่าว ให้ จำเลย ท้ัง สาม การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม จึง เป็น 
การกระทำ กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท หา ใช ่เป็น การกระทำ อันเป็น ความผิด หลาย กรรม 
ดังท่ี โจทก์ ฎีกา ไม ่ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน

องค์คณะ
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