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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ยื่น คำร้องขอ แก้ไข เพิ่มเติม ฟ้อง เมื่อ วันท่ี 28 กันยายน 2565 เวลา 14 นาฬิกา ก่อนวันท่ี 29
กันยายน 2565 ท่ี ศาลชั้นต้น นัด ฟัง คำพิพากษา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง อนุญาต จึง ต้อง มี คำพิพากษา นับ 
โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ใน คดี ดังกล่าว การ ท่ี ศาลอุทธรณ์ มี คำพิพากษา เพิก 
ถอนคำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี อนุญาต ให้ โจทก์ แก้ไข เพิ่มเติม ฟ้อง จึง ไม ่ชอบ และ เมื่อ ศาลฎีกา ให้ ศาลชั้นต้น 
ไต่สวน ข้อเท็จจริง ว่า จำเลย เป็น บุคคล เดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอ นับ โทษ ต่อ หรือไม ่ซึ่ง จาก การ 
ไต่สวน จำเลย แถลง รับ ว่า เป็น บุคคล เดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาลฎีกา จึง นับ 
โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดี ดังกล่าว ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91, 282, 286, 312 ตรี,
319 พระราชบัญญัติ ป้องกัน และ ปราบปราม การค้า มนุษย์ พ.ศ. 2551 มาตรา 4, 6, 52
พระราชบัญญัติ ป้องกัน และ ปราบปราม การค้าประเวณี พ.ศ. 2539 มาตรา 4, 9 พระราชบัญญัติ 
คุ้มครอง เด็ก พ.ศ. 2546 มาตรา 4, 26, 78 พระราชบัญญัติ คุ้มครอง แรงงาน พ.ศ. 2541 มาตรา 5,
45, 47, 50, 90, 144, 146, 148/2 พระราชบัญญัติ สถานบริการ พ.ศ. 2509 มาตรา 3 ให ้จำเลย 
ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน แก่ ผู้เสียหาย ท่ี 1 รวมเป็นเงิน 169,920 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ ใน 
ข้อหา จ่าย ค่าจ้าง ให้ แก่ ลูกจ้าง น้อยกว่า อัตรา ค่าจ้างขั้นต่ำ สว่น ข้อหา อ่ืน ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 319 วรรคแรก พระราชบัญญัติ 
คุ้มครอง แรงงาน พ.ศ. 2541 มาตรา 45 (1) (ท่ีถูก มาตรา 45 (1) วรรคหนึ่ง), 47 วรรคหนึ่ง, 50 (3),
90 วรรคหนึ่ง, 144 (1) วรรคหนึ่ง, 146, 148/2 วรรคหนึ่ง การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย 
กรรม ต่างกัน ให้ เรียง กระทง ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน พรากผู้เยาว์ อายุ 
กว่า สิบห้า ปี แต่ ยัง ไม ่เกิน สิบ แปด ปี ไป เสีย จาก มารดา เพื่อ หา กำไร และ เพื่อ การ อนาจาร โดย ผู้เยาว์ นั้น 
เต็มใจ ไป ด้วย จำคุก 2 ปี ฐาน เป็น นายจ้าง ให้ ลูกจ้าง ซึ่ง เป็น เด็ก อายุ ต่ำกว่า สิบ แปด ปี ทำงาน ใน 
สถานบริการ ปรับ 400,000 บาท ฐาน ไม ่แจ้ง การ จ้าง ลูกจ้าง ซึ่ง เป็น เด็ก อายุ ต่ำกว่า สิบ แปด ปี ต่อ 
พนักงาน ตรวจ แรงงาน ปรับ 5,000 บาท ฐาน เป็น นายจ้าง ให้ ลูกจ้าง ซึ่ง เป็น เด็ก อายุ ต่ำกว่า สิบ แปด ปี 
ทำงาน ใน ระหว่าง เวลา 22.00 ถึงเวลา 06.00 นาฬิกา ปรับ 5,000 บาท ฐาน เป็น นายจ้าง จ่าย ค่าจ้าง 
ให้ แก่ ลูกจ้าง น้อยกว่า อัตรา ค่าจ้างขั้นต่ำ ปรับ 10,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ ฐาน จ่าย ค่าจ้าง 
ให้ แก่ ลูกจ้าง น้อยกว่า อัตรา ค่าจ้างขั้นต่ำ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ 
ให้ ก่ึงหนึ่ง คงปรับ 5,000 บาท รวมจำคุก 2 ปี และปรับ 415,000 บาท ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด 
การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 กรณ ีกักขัง แทน ค่าปรับ ให้ กักขัง เกิน กว่า หนึ่ง ปี แต่ 
ไม ่เกิน สอง ปี ข้อหา และ คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก ค่าฤชาธรรมเนียม คดี ใน สว่น แพง่ ให้ เป็น พับ โจทก์ 
ยื่น คำร้องขอ แก้ไข เพิ่มเติม ฟ้อง ว่า จำเลย เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี
คม 3/2565 คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี คม 1/2565 ของ ศาลชั้นต้น ขอให ้นับ โทษ จำเลย ต่อ จาก โทษ 
คดี ดังกล่าว ศาลชั้นต้น อนุญาต โจทก์ และ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ค้า มนุษย ์พิพากษา 
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แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ คุ้มครอง เด็ก พ.ศ. 2546 มาตรา 26 (3), 78 อีก 
กระทง หนึ่ง จำคุก 1 เดือน เมื่อ รวม กับ โทษ ใน ความผิด ฐาน อ่ืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น แล้ว
เป็นจำคุก 2 ปี 1 เดือน และปรับ 415,000 บาท เพิก ถอนคำสั่ง ศาลชั้นต้น ลงวันท่ี 29 กันยายน
2565 ท่ี อนุญาต ให้ โจทก์ แก้ไข เพิ่มเติม ฟ้อง ตาม คำร้อง ฉบับ ลงวันท่ี 28 กันยายน 2565 นอกจาก ท่ี 
แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย 
ว่า ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ มี ว่า นับ โทษ จำคุก จำเลย ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ของ 
จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี คม 3/2564 คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี คม 1 /2565 ของ 
ศาลชั้นต้น ได้ หรือไม ่เห็นว่า โจทก์ ยื่น คำร้องขอ แก้ไข เพิ่มเติม ฟ้อง เมื่อ วันท่ี 28 กันยายน 2565 เวลา
14.00 นาฬิกา ก่อนวันท่ี 29 กันยายน 2565 ท่ี ศาลชั้นต้น นัด ฟัง คำพิพากษา เมื่อ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
อนุญาต ให้ โจทก์ แก้ไข ได้ จึง ชอบ ท่ี ต้อง มี คำพิพากษา นับ โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ 
จำคุก ใน คดี ดังกล่าว การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา เพิก ถอนคำสั่ง ศาลชั้นต้น ลงวันท่ี 29 กันยายน
2565 ท่ี อนุญาต ให้ โจทก์ แก้ไข เพิ่มเติม ฟ้อง ตาม คำร้อง ฉบับ ลงวันท่ี 28 กันยายน 2565 จึง ไม ่ชอบ 
และ เมื่อ ศาลฎีกา มี คำสั่ง ให้ ศาลชั้นต้น ไต่สวน ข้อเท็จจริง ว่า จำเลย เป็น บุคคล เดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี 
โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ หรือไม ่และ ศาลชั้นต้น พิพากษา อยา่งไร ซึ่ง จาก การ ไต่สวน ของ ศาลชั้นต้น
ปรากฏว่า จำเลย แถลง รับ ว่า จำเลย เป็น บุคคล เดียว กับ จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี คม 3/
2564 คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี คม 1/2565 ของ ศาลชั้นต้น ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ และ จาก สำเนา 
คำพิพากษา คดี ดังกล่าว ปรากฏว่า คดี ดังกล่าว ศาลชั้นต้น พิพากษา เมื่อ วันท่ี 15 กันยายน 2565 ซึ่ง 
พิพากษา ให ้รวม จำคุก 17 ปี 3 เดือน และปรับ 5,000 บาท ก่อน ศาลชั้นต้น พิพากษา ใน คดี นี้ ตาม 
สำเนา คำพิพากษา และ หมายจำคุก และ กักขัง ระหว่าง อุทธรณ์ ฎีกา ศาลฎีกา จึง ให้ นับ โทษ จำคุก ของ 
จำเลย ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดี ดังกล่าว ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า
ให้ นับ โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี คม
3/2564 คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี คม 1/2565 ของ ศาลชั้นต้น นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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