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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ป.อ. มาตรา 74 บัญญัติว่า "เด็ก อายุ กว่า สิบสอง ปี แต่ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี กระทำการ อัน กฎหมาย 
บัญญัติ เป็น ความผิด เด็ก นั้น ไมต้่อง รับโทษ แต่ ให้ ศาล มีอำนาจ ท่ีจะ ดำเนินการ ดังต่อไปนี้ (1)......
ฯลฯ" จึง เห็น ได้ ว่า เป็น กรณี กฎหมาย ให้ อำนาจศาล ท่ีจะ ใช้ ดุลพินิจ ใช้ วิธีการ สำหรับ เด็ก แก่ จำเลย
มิใช ่เป็น บท บังคับ เด็ดขาด ท่ี กำหนดให ้ศาล จะ ต้อง ใช้ วิธีการ ดังกล่าว แก่ จำเลย ใน ทุก กรณี ดังนั้น การ 
จะ นำ วิธีการ สำหรับ เด็ก ตาม มาตรา 74 มา ใช้ แก่ จำเลย หรือไม ่จึง ขึ้นอยูกั่บ ดุลพินิจ ของ ศาล ท่ีจะ 
พิเคราะห์ จาก ความร้ายแรง และ พฤติการณ์ ใน การ กระทำความผิด ประกอบ กับ ความจำเป็น ท่ีจะ นำ 
วิธีการ ดังกล่าว มา ใช้ แก่ จำเลย หาก ศาล เห็นสมควร ใช้ วิธีการ สำหรับ เด็ก แก่ จำเลย แล้ว ศาล ยอ่ม 
เลือก ใช ้วิธี การตาม (1) ถึง (3) ตามท่ีเห็นสมควร โดย จะ ไม ่พิพากษา ยกฟ้อง แต่ ในกรณีท่ี ศาล เห็น ว่า 
ไม ่สม ควรจะ ใช้ วิธีการ สำหรับ เด็ก แก่ จำเลย แล้ว ยอ่ม ชอบ ท่ีจะ ยกฟ้อง โดย อาศัย บทบัญญัติ แหง่
ป.วิ.อ. มาตรา 185 วรรคหนึ่ง ซึ่ง การ พิพากษา ยกฟ้อง ในกรณีนี้ ถือ เป็นการ คุ้มครอง สวัสดิภาพ เพื่อ 
ให้โอกาส จำเลย ได้ ปรับเปล่ียน พฤติกรรม มากกว่า จะ มา รับ โทษทางอาญา หา ได้ ขัด กับ เจตนารมณ์ 
ของ ป.อ. มาตรา 74 และ พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ 
ครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 119 แต่อยา่งใด ไม่

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ คนเข้าเมือง พ.ศ. 2522 มาตรา 4, 11, 12, 18, 58, 62,
81 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 จำเลย ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ คนเข้าเมือง พ.ศ. 2522 มาตรา 11, 12 (1), 18 วรรคสอง, 58, 62
วรรคหนึ่ง, 81 การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง 
ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ขณะ กระทำความผิด จำเลย อายุ ไม ่เกิน สิบ แปด 
ปี พิเคราะห์ รายงาน ข้อเท็จจริง เก่ียวกับ เยาวชน ของ สถานพินิจ และ คุ้มครอง เด็ก และ เยาวชน จังหวัด
เห็นว่า จำเลย กระทำความผิด เป็นครั้งแรก การ ท่ี จำเลย ถูก ดำเนินคดี นี้ คง พอให ้รู้สำนึก ใน การ 
กระทำความผิด และ อยู ่ใน วิสัย พอท่ีจะ แก้ไข ได้ จึง เห็นควร ให้โอกาส จำเลย กลับตัว เป็น คนดี สักครั้ง 
อาศัย อำนาจ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 จึง ให้ รอ การ กำหนด โทษ ไว้ 1 ปี ให้ 
พนักงานสอบสวน สถาน ีตำรวจภูธร บ้าน ดู่ รับ ตัว จำเลย เพื่อ ไป มอบให้ แก่ เจ้าหน้าท่ี สำนักงาน ตรวจ 
คนเข้าเมือง เพื่อ ดำเนินการ ต่อไป โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ แผนก คดี เยาวชน และ 
ครอบครัว พิพากษา กลับ ให้ยกฟ้อง โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟังได้ เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ โดย ไม ่มี คู่ความ 
ฝ่าย ใด ฎีกา โต้แย้ง ว่า จำเลย เป็น คนต่างด้าว สัญชาติ เมียนมา ม ีภูมิลำเนา อยู ่นอกราชอาณาจักร ไทย
ใน วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหต ุตาม ฟ้อง จำเลย เดินทาง เข้ามา และ อยู ่ใน ราชอาณาจักร ไทย โดย 
ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย ขณะ กระทำความผิด จำเลย อายุ 13 ปีเศษ คดี มีปัญหา ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ท่ี ต้อง 
วินิจฉัย เพียง ประการ เดียว ว่า กรณี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 เมื่อ จำเลย ไมต้่อง รับโทษ 
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แล้ว ศาล จะ ต้อง ใช้ วิธีการ สำหรับ เด็ก แก่ จำเลย เสมอไป หรือไม ่หรือ ศาล มีอำนาจ พิพากษา ยกฟ้อง ได้
เห็นว่า ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 บัญญัติว่า "เด็ก อายุ กว่า สิบสอง ปี แต่ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี
กระทำการ อัน กฎหมาย บัญญัติ เป็น ความผิด เด็ก นั้น ไมต้่อง รับโทษ แต่ ให้ ศาล มีอำนาจ ท่ีจะ 
ดำเนินการ ดังต่อไปนี้ (1)................................................................................................... ฯลฯ"
จึง เห็น ได้ ว่า เป็น กรณี กฎหมาย ให้ อำนาจศาล ท่ีจะ ใช้ ดุลพินิจ ใช้ วิธีการ สำหรับ เด็ก แก่ จำเลย มิใช ่เป็น 
บท บังคับ เด็ดขาด ท่ี กำหนดให ้ศาล จะ ต้อง ใช้ วิธีการ ดังกล่าว แก่ จำเลย ใน ทุก กรณี ดังนั้น การ จะ นำ 
วิธีการ สำหรับ เด็ก ตาม มาตรา 74 มา ใช้ แก่ จำเลย หรือไม ่จึง ขึ้นอยูกั่บ ดุลพินิจ ของ ศาล ท่ีจะ พิเคราะห ์
จาก ความร้ายแรง และ พฤติการณ์ ใน การ กระทำความผิด ประกอบ กับ ความจำเป็น ท่ีจะ นำ วิธีการ 
ดังกล่าว มา ใช้ แก่ จำเลย หาก ศาล เห็นสมควร ใช้ วิธีการ สำหรับ เด็ก แก่ จำเลย แล้ว ศาล ยอ่ม เลือก ใช้ วิธี 
การตาม (1) ถึง (3) ตามท่ีเห็นสมควร โดย จะ ไม ่พิพากษา ยกฟ้อง แต่ ในกรณีท่ี ศาล เห็น ว่า ไม ่สม 
ควรจะ ใช ้วิธีการ สำหรับ เด็ก แก่ จำเลย แล้ว ยอ่ม ชอบ ท่ีจะ ยกฟ้อง โดย อาศัย บทบัญญัติ แหง่ 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 185 วรรคหนึ่ง ซึ่ง การ พิพากษา ยกฟ้อง ในกรณีนี้
ถือ เป็นการ คุ้มครอง สวัสดิภาพ เพื่อ ให้โอกาส จำเลย ได้ ปรับเปล่ียน พฤติกรรม มากกว่า จะ มา รับ 
โทษทางอาญา หา ได้ ขัด กับ เจตนารมณ์ ของ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 และ 
พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ. 2553
มาตรา 119 แต่อยา่งใด ไม ่ท่ี ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ ไม ่ใช้ วิธีการ สำหรับ เด็ก แก่ จำเลย และ 
พิพากษา ยกฟ้อง มา นั้น จึง ชอบด้วยกฎหมาย แล้ว ฎีกา โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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