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ยอ่ / หลักกฎหมาย
พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ. 2499 ไม ่ได้ มี บทบัญญัติ 
วิธีการ ขอให้ ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา หรือ ทำความ เห็นแย้ง ใน ศาลแขวง
อนุญาต ให้ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ไว้ โดยเฉพาะ จึง ต้อง นำ บทบัญญัติ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 224
วรรคสาม มา ใช้ บังคับ ตาม พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ.
2499 มาตรา 4 เมื่อ พ.ร.บ. จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ. 2499
ไม ่มี บทบัญญัติ เก่ียวกับ การ ยื่น อุทธรณ์ การ ยื่น อุทธรณ ์จึง ต้อง นำ บทบัญญัติ ป.วิ.อ. มาตรา 193
วรรคหนึ่ง และมาตรา 198 วรรคหนึ่ง และวรรคสอง มา ใช้ บังคับ ตาม พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี 
พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 4 ด้วย การ ยื่น อุทธรณ ์ต่อ ศาลชั้นต้น และ เป็น 
หน้าท่ี ของ ศาลชั้นต้น ท่ีจะ ตรวจ อุทธรณ์ ว่า ควรจะ รับ สง่ ขึ้นไป ยัง ศาลอุทธรณ ์หรือไม ่เมื่อ ผู้พิพากษา 
ซึ่ง พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ยังคง ปฏิบัติหน้าท่ี อยู ่ท่ี ศาลชั้นต้น จึง มีอำนาจ ตรวจ 
อุทธรณ์ โจทก์ ได้ การ ท่ี ผู้พิพากษา นั้น ตรวจ อุทธรณ ์โจทก์ แล้ว เห็น ว่า อุทธรณ ์โจทก์ เป็น อุทธรณ ์ใน 
ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้ามตาม พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง
พ.ศ. 2499 มาตรา 22 และ ข้อความ ท่ี ตัดสิน นั้น เป็นปัญหา สำคัญ อัน ควร สู ่ศาลอุทธรณ์ แต่ โจทก์ ไม ่
ได้ ยื่นคำร้อง ขอให ้ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา อนุญาต ให้ อุทธรณ์ ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง แล้ว สั่ง ให้ โจทก์ แก้ไข ให้ ถูกต้อง เมื่อ โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให้ ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา หรือ 
ลงชื่อ ใน คำพิพากษา อนุญาต ให้ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง อนุญาต ให้ โจทก์ อุทธรณ์ ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง และ รับ อุทธรณ์ โจทก์ ไว้ จึง เป็น กรณ ีท่ี ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น ใช้ ดุลพินิจ อนุญาต ให้ โจทก์ อุทธรณ ์ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องตาม เจตนารมณ ์แหง่
พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 22 แล้ว และ 
ถือเป็น ดุลพินิจ เด็ดขาด ของ ผู้พิพากษา ท่ี สั่ง อนุญาต

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91, 353 ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว
เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ 
อุทธรณ์ โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ อุทธรณ์ ใน 
ปัญหา ข้อเท็จจริง จำเลย ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาลชั้นต้น เพิกถอน กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ
อ้างเหตุว่า โจทก์ มิได้ ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาลชั้นต้น รับรอง ให้ โจทก์ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง มา 
พร้อมกับ อุทธรณ์ การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง อนุญาต ให้ โจทก์ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง จึง ไม ่ชอบ 
ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 193 ตรี (ท่ีถูก พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 22 ทวิ) ศาลชั้นต้น พิจารณา 
แล้ว มี คำสั่ง ยก คำร้อง จำเลย อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา กลับ ว่า ให ้เพิก 

ฎีกาท่ี 1461/2569 หน้า 1 / 3



ถอนคำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี อนุญาต ให้ โจทก์ อุทธรณ ์ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง และ รับ อุทธรณ์ ของ โจทก์ และ 
สั่ง ใหม ่เป็น ไม ่รับ อุทธรณ์ ของ โจทก์ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา โจทก์ 
มี ว่า คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ. 2499 ไม ่ได้ มี บทบัญญัติ วิธีการ ขอให้ 
ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา หรือ ทำความ เห็นแย้ง ใน ศาลแขวง อนุญาต ให้ 
อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ไว้ โดยเฉพาะ จึง ต้อง นำ บทบัญญัติ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 224 วรรคสาม มา ใช้ บังคับ ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา 
ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 4 ด้วย การยื่นคำร้อง ถึง ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา หรือ 
ลงชื่อ ใน คำพิพากษา หรือ ทำความ เห็นแย้ง ใน ศาลแขวง นั้น พร้อม คำฟ้อง อุทธรณ์ แต่ เป็น เพียง 
นำมาใช ้บังคับ เท่าท่ี พอ จะ ใช้ บังคับ ได้ เท่านั้น ท้ัง เหตุผล ท่ี ให้ ผู้ อุทธรณ ์ยื่นคำร้อง ดังกล่าว เพื่อให ้
ทราบ ถึง เจตนา ของ ผู้ อุทธรณ์ ว่า ประสงค์ ให้ ผู้พิพากษา คนใด พิจารณา อนุญาต ให้ อุทธรณ์ ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง เพื่อ ศาล ท่ี รับ คำร้อง จะ ได้ สง่ คำร้อง พร้อม สำนวน ไป ยัง ผู้พิพากษา ดังกล่าว พิจารณา และ 
มี คำสั่ง ต่อไป เมื่อ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ.
2499 ไม ่มี บทบัญญัติ เก่ียวกับ การ ยื่น อุทธรณ์ เชน่นี้ การ ยื่น อุทธรณ ์จึง ต้อง นำ บทบัญญัติ 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 193 วรรคหนึ่ง และมาตรา 198 วรรค หนึ่ง และ 
วรรค สอง มา ใช้ บังคับ ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง
พ.ศ. 2499 มาตรา 4 ด้วย การ ยื่น อุทธรณ์ ต่อ ศาลชั้นต้น และ เป็น หน้าท่ี ของ ศาลชั้นต้น ท่ีจะ ตรวจ 
อุทธรณ์ ว่า ควรจะ รับ สง่ ขึ้นไป ยัง ศาลอุทธรณ ์หรือไม ่คดี นี้ ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ยังคง ปฏิบัติหน้าท่ี อยู ่ท่ี ศาลชั้นต้น จึง มีอำนาจ ตรวจ อุทธรณ์ โจทก์ ได้ และ 
เมื่อ ผู้พิพากษา ดังกล่าว พิจารณา แล้ว เห็น ว่า อุทธรณ์ โจทก์ เป็น อุทธรณ ์ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม 
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 193 ทวิ (ท่ีถูก พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 22) และ ข้อความ ท่ี ตัดสิน 
นั้น เป็นปัญหา สำคัญ อัน ควร สู ่ศาลอุทธรณ์ ยอ่ม มีอำนาจ สั่ง ให้ โจทก์ แก้ไข ให้ ถูกต้อง ได้ ซึ่ง เป็นการ 
ใช้อำนาจ ท่ัวไป ตามกฎหมาย เมื่อ ต่อมา โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให้ ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ โจทก์ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ภายใน ระยะเวลา ท่ี กำหนด
และ ผู้พิพากษา ดังกล่าว อนุญาต ให้ โจทก์ อุทธรณ ์ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง แล้ว จึง ถือเป็น ดุลพินิจ 
เด็ดขาด ของ ผู้พิพากษา ท่ี สั่ง อนุญาต การ ท่ี ผู้พิพากษา นั้น ตรวจ อุทธรณ ์โจทก์ แล้ว เห็น ว่า ข้อความ ท่ี 
ตัดสิน นั้น เป็นปัญหา สำคัญ อัน ควร สู ่ศาลอุทธรณ์ แต่ โจทก์ ไม ่ได้ ยื่นคำร้อง ขอให้ ผู้พิพากษา ซึ่ง 
พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา อนุญาต ให้ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง แล้ว สั่ง ให้ โจทก์ แก้ไข ให้ 
ถูกต้อง เมื่อ โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให ้ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา อนุญาต ให้ 
อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง จึง อนุญาต ให้ โจทก์ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง และ รับ อุทธรณ์ โจทก์ 
ไว้ จึง เป็น กรณี ท่ี ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ใช้ ดุลพินิจ อนุญาต ให้ 
โจทก์ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องตาม เจตนารมณ ์แหง่ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธ ี
พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 22 แล้ว ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา ให้ 
เพิก ถอนคำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี อนุญาต ให้ โจทก์ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง และ รับ อุทธรณ ์ของ โจทก์
และ สั่ง ใหม ่เป็น ไม ่รับ อุทธรณ์ ของ โจทก์ นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา โจทก์ ฟังขึ้น และ เห็น 
เป็นการ จำเป็น ให้ ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิจารณา พิพากษา ใหม ่เพื่อให ้การวินิจฉัย 
อุทธรณ์ โจทก์ เป็นไปตาม ลำดับชั้น ศาล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 208
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(2) และมาตรา 225 ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน 
ศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 4 พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 ให้ ศาลอุทธรณ์ ภาค 2
วินิจฉัย อุทธรณ์ โจทก์ แล้ว พิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี
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