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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อ หุ้นสว่น คน หนึ่ง ตาย ห้างหุ้นสว่น ยอ่ม เลิกกัน ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1055 (5) แต่ หุ้นสว่น ท่ี ยังอยู ่
อาจ ตกลง กัน ให้ ห้าง ยัง คงอยู ่ต่อไป โดย รับ ทายาท ของ หุ้นสว่น ท่ี ตาย เข้ามา เป็น หุ้นสว่น แทน ได้
ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า หลังจาก พ. ถึง แก่ ความตาย จ. ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ พ. โอน หุ้น ใน 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ให ้แก่ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น บุตร ของ พ. และจำเลยท่ี 1 เข้ามา บริหาร 
กิจการ โรงแรม แทน พ. โดยตลอด โดย ไม ่ปรากฏ ว่า ผู้ เป็น หุ้นสว่น อ่ืน ได้ ทักท้วง พฤติการณ ์จึง ฟังได้ 
ว่า หุ้นสว่น อ่ืน ท่ี ยังคง เหลืออยู ่ตกลง กัน ให้ ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ยัง คงอยู ่ต่อไป โดย ตกลง รับ 
จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น บุตร ของ พ. เข้ามา เป็น หุ้นสว่น แทน ท้ัง ได้ความ ว่า ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข.
ยังคง ประกอบ กิจการ เรื่อย มา จนถึง ปัจจุบัน ผู้ เป็น หุ้นสว่น ทุกคน ไม ่มี เจตนา เลิก ห้าง แม้ จะ มี 
การเปล่ียนแปลง ผู้ เป็น หุ้นสว่น รุน่ แรก ของ ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. แต่ ผู้ เป็น หุ้นสว่น ทุกคน ยัง 
ประสงค์ ให้ ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. คงอยู ่เพื่อ ประกอบ กิจการ ต่อไป โดย ตกลง รับ ทายาท ของ 
หุ้นสว่น ท่ี ถึง แก่ ความตาย เข้ามา เป็น หุ้นสว่น แทน และแม้ พ. จะ ทำ พินัยกรรม ยก หุ้น ใน 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ให ้แก่ โจทก์ ท้ังสอง ซึ่ง เป็น หลาน แต่ โจทก์ ท้ังสอง ก็ ยอมรับ ว่า จำเลยท่ี
1 เป็น ทายาท ของ พ. ซึ่ง เข้าไป บริหาร กิจการ โรงแรม โดย หุ้นสว่น อ่ืน ให้ ความยินยอม
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. จึง ยัง ไม ่เลิกกัน ตาม มาตรา 1055 (5) เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ยัง ไม ่เลิกกัน โจทก์ ท้ังสอง ใน ฐานะ ผู้รับมรดก หุ้น ของ พ. ใน 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ตาม พินัยกรรม จึง มีอำนาจ ฟ้อง เรียก หุ้น หรือ ทรัพย์สิน สว่น ของ พ. ใน 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. โดย ไม ่จำต้อง จัดการ ชำระบัญชี ของ ห้าง หรือ ตกลง กัน ให้ จัดการ 
ทรัพย์สิน ของ ห้าง โดย วิธี อ่ืน ใน ระหว่าง ผู้ เป็น หุ้นสว่น ด้วยกัน ตาม มาตรา 1061 วรรคหนึ่ง

คำพิพากษา
โจทก์ ท้ังสอง ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้เพิกถอน นิติ กรรมการ ให้ ท่ีดิน เฉพาะ สว่น ตาม ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 9366 และ 9367 ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 และจำเลยท่ี 2 ให้จำเลยท่ี 1 โอน หุ้น ใน 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. สว่น ของ นาย เพิ่ม บุญ แก่ โจทก์ ท้ังสอง และ ให้ จำเลย ท้ังสอง 
จดทะเบียน โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 ให ้แก่ โจทก์ ท้ังสอง หาก จำเลย ท้ังสอง ไม ่
ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา จำเลยท่ี 1 ให้การ และ แก้ไข คำให้การ ขอให้ 
ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า ให้ เพิกถอน รายการ จดทะเบียน นิติ กรรมการ ให้ ท่ีดิน เฉพาะ สว่น ตาม 
ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 และจำเลยท่ี 2 เมื่อวันท่ี 19 ธันวาคม 2555
ให้จำเลยท่ี 1 โอน หุ้น ใน โรงแรม ข. โฮเต็ล (ท่ีถูก หุ้น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ) และ 
จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9666 (ท่ีถูก 9366) และ 9367 ซึ่ง เป็นท่ีต้ัง ของ โรงแรม
ข. โฮเต็ล ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง หากจำเลยท่ี 1 ไม ่ดำเนินการ ดังกล่าว ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน 
การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท่ี 1 ค่าฤชาธรรมเนียม และ ค่าใช้จ่าย ใน การ ดำเนินคดี ให้ เป็น พับ จำเลย 
ท้ังสอง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น 
พับ โจทก์ ท้ังสอง ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ระหว่าง พิจารณา ของ ศาลฎีกา จำเลยท่ี 1 ถึง 
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แก่ ความตาย จำเลยท่ี 2 ทายาท ของ จำเลย ท่ี 1 ยื่น คำร้องขอ เข้า เป็น คู่ความ แทน ศาลฎีกา อนุญาต
ศาลฎีกา แผนก คดี พาณิชย ์และ เศรษฐกิจ วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี จำเลย ท้ังสอง ไม ่ได้ ให้ การต่อสู้ และ 
ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่ได้ โต้เถียง กัน ใน ชั้น ฎีกา รับฟัง เป็น ยุติ ว่า โจทก์ ท้ังสอง เป็น บุตร ของ นาย พิศลย ์
และ นาง ชู ศรี นาย พิศลย์ เป็น บุตร ของ นาย เพิ่ม บุญ และ นาง จาง โหม ม้วย ม ีพี่น้อง รว่ม บิดา มารดา 3
คน คือ นายพิศลย์ จำเลยท่ี 1 และ นางสาว ลัด ดา วัลย์ เมื่อปี 2514 นายเพิ่มบุญ นางสำเภา และ 
นางสาว ลา วัลย์ รว่มกัน จัดต้ัง ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ประกอบ กิจการ โรงแรม ข. โฮเต็ล
ปลูกสร้าง บน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 วันท่ี 22 ตุลาคม 2524 นาย เพิ่ม บุญ ทำ พินัยกรรม 
ยก หุ้น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. สว่น ของ นาย เพิ่ม บุญ ท้ังหมด ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง คนละ สว่น 
เท่า ๆ กัน วันท่ี 25 ตุลาคม 2524 นาย เพิ่ม บุญ ถึง แก่ ความตาย วันท่ี 10 สิงหาคม 2525 ศาลชั้นต้น 
มี คำสั่ง ต้ัง ให ้นาง จาง โหม ม้วย เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาย เพิ่ม บุญ วันท่ี 24 สิงหาคม 2525 นาง จาง 
โหม ม้วย ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ นาย เพิ่ม บุญ ทำ นิติกรรม และ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 สว่น ท่ี มีชื่อ นาย เพิ่ม บุญ ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ต่อมาวันท่ี 19 ธันวาคม
2555 จำเลยท่ี 1 ทำ นิติกรรม และ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 สว่น 
ท่ี ได้รับ โอน มา ดังกล่าว ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตามท่ี โจทก์ ท้ังสอง ได้รับอนุญาต ให้ ฎีกา 
ว่า โจทก์ ท้ังสอง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ด้วยเหตุท่ี ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. เลิกกัน ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1055 (5) และ ยัง ไม ่ได้ จัดการ ชำระบัญชี หรือ ตกลง ให้ 
จัดการ ทรัพย์สิน ของ ห้าง โดย วิธี อ่ืน ใน ระหว่าง ผู้ เป็น หุ้นสว่น ด้วยกัน ดังท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 วินิจฉัย 
หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ หุ้นสว่น คน หนึ่ง ตาย ห้างหุ้นสว่น ยอ่ม เลิกกัน ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1055 (5) แต่ หุ้นสว่น ท่ี ยังอยู ่อาจ ตกลง กัน ให้ ห้าง ยัง 
คงอยู ่ต่อไป โดย รับ ทายาท ของ หุ้นสว่น ท่ี ตาย เข้ามา เป็น หุ้นสว่น แทน ได้ ข้อเท็จจริง ได้ความ จาก ทาง 
นำสืบ ของ คู่ความ ว่า หลังจาก นาย เพิ่ม บุญ ถึง แก่ ความตาย นาง จาง โหม ม้วย ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก 
ของ นาย เพิ่ม บุญ โอน หุ้น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น บุตร ของ นาย เพิ่ม 
บุญ และจำเลยท่ี 1 เข้ามา บริหาร กิจการ โรงแรม ข. โฮเต็ล แทน นาย เพิ่ม บุญ โดยตลอด ต้ังแต่ ปี 2525
นับ ถึง วัน ฟ้อง วันท่ี 9 กันยายน 2562 เป็นเวลา 37 ปีเศษ โดย ไม ่ปรากฏ ว่า ผู้ เป็น หุ้นสว่น อ่ืน ได้ 
ทักท้วง พฤติการณ์ จึง ฟังได้ ว่า นาง สำเภา และ นางสาว ลา วัลย ์หุ้นสว่น อ่ืน ท่ี ยังคง เหลืออยู ่ตกลง กัน ให้ 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ยัง คงอยู ่ต่อไป โดย ตกลง รับ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น บุตร ของ นาย เพิ่ม บุญ 
เข้ามา เป็น หุ้นสว่น แทน ท้ัง จำเลย ท่ี 1 ยัง เบิกความ ว่า ภาย หลังจากท่ี จำเลย ท่ี 1 เข้ามา เป็น หุ้นสว่น 
ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. แล้ว นาง สำเภา โอน หุ้น ให้ แก่ นาง จันทร ์จิ รา สว่น นางสาว ลา วัลย ์
โอน หุ้น ให ้แก่ นาย สงวน สอดคล้อง กับ สำเนา คำขอ จดทะเบียน พาณิชย ์และ สำเนา ใบ ทะเบียน 
พาณิชย์ ท่ีระบุว่า เมื่อวันท่ี 23 เมษายน 2533 นาง สำเภา ยื่นคำขอ จดทะเบียน พาณิชย ์โดย ระบุชื่อ 
นาง สำเภา จำเลยท่ี 1 และ นาย สงวน เป็น ผู้ เป็น หุ้นสว่น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. และ เมื่อ 
วันท่ี 18 ตุลาคม 2544 นายทะเบียน กรม พัฒนา ธุร กิจการค้า สำนักงาน กลาง ทะเบียน พาณิชย์ ได้ 
ออก ใบ ทะเบียน พาณิชย์ เพื่อ แสดงว่า นายสงวน นาง จันทร ์จิ รา และจำเลยท่ี 1 ได้ จดทะเบียน 
พาณิชย์ ตาม พระราชบัญญัติ ทะเบียน พาณิชย์ พ.ศ. 2499 โดย ใช้ ชื่อ ใน การ ประกอบ พาณิชย กิจ ว่า
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. แสดงให้เห็น ว่า ต้ังแต่ นาย เพิ่ม บุญ นางสำเภา และ นางสาว ลา วัลย ์
รว่มกัน จัดต้ัง ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. เพื่อ ประกอบ กิจการ โรงแรม ข. โฮเต็ลในปี 2514 เรื่อย 
มา จนถึง ปัจจุบัน ผู้ เป็น หุ้นสว่น ทุกคน ไม ่มี เจตนา เลิก ห้าง แม้ จะ มี การเปล่ียนแปลง ผู้ เป็น หุ้นสว่น รุน่ 
แรก ของ ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. แต่ ผู้ เป็น หุ้นสว่น ทุกคน ยัง ประสงค์ ให้ ห้างหุ้นสว่นสามัญ 
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โรงแรม ข. คงอยู ่เพื่อ ประกอบ กิจการ โรงแรม ข. โฮเต็ลต่อไป โดย นาง สำเภา และ นางสาว ลา วัลย ์
ตกลง รับ จำเลย ท่ี 1 เข้ามา เป็น หุ้นสว่น แทน นาย เพิ่ม บุญ ต่อมา จำเลย ท่ี 1 และ นาง สำเภา ตกลง รับ 
นาย สงวน เข้ามา เป็น หุ้นสว่น แทน นางสาว ลา วัลย์ หลังจากนั้น จำเลย ท่ี 1 และ นาย สงวน ยัง ตกลง รับ 
นาง จันทร์ จิ รา เข้ามา เป็น หุ้นสว่น แทน นาง สำเภา จาก ข้อเท็จจริง ดังกล่าว มา เห็น ได้ ว่า
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ยัง ไม ่เลิกกัน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1055 (5)
แม้ นาย เพิ่ม บุญ จะ ทำ พินัยกรรม ยก หุ้น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง ซึ่ง เป็น 
หลาน ของ นาย เพิ่ม บุญ แต่ โจทก์ ท้ังสอง ก็ ยอมรับ ใน ฎีกา ว่า จำเลยท่ี 1 เป็น ทายาท ของ นาย เพิ่ม บุญ 
ซึ่ง เข้าไป บริหาร กิจการ โรงแรม ข. โฮเต็ล โดย หุ้นสว่น อ่ืน ให้ ความยินยอม ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม
ข. จึง ยัง ไม ่เลิกกัน เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ยัง ไม ่เลิกกัน จึง ไม ่จำต้อง 
จัดการ ชำระบัญชี ของ ห้าง หรือ ตกลง กัน ให้ จัดการ ทรัพย์สิน ของ ห้าง โดย วิธี อ่ืน ใน ระหว่าง ผู้ เป็น 
หุ้นสว่น ด้วยกัน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1061 วรรคหนึ่ง ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค
7 วินิจฉัยว่า หลังจาก นาย เพิ่ม บุญ ถึง แก่ ความตาย และ ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. เลิกกันแล้ว ไม ่
ปรากฏ ว่า มี การ จัดการ ชำระบัญช ีของ ห้าง หรือ ตกลง กัน ให้ จัดการ ทรัพย์สิน ของ ห้าง โดย วิธี อ่ืน ใน 
ระหว่าง ผู้ เป็น หุ้นสว่น ด้วยกัน โจทก์ ท้ังสอง ใน ฐานะ ผู้รับมรดก หุ้น ของ นาย เพิ่ม บุญ ใน 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง เรียก เงิน หุ้น หรือ ทรัพย์สิน สว่น ของ นาย เพิ่ม บุญ ใน 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. มา เป็น ของ โจทก์ ท้ังสอง และ พิพากษา ยกฟ้อง มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่
เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ท้ังสอง ฟังขึ้น ว่า โจทก์ ท้ังสอง มีอำนาจ ฟ้อง เป็นคดี นี้ สำหรับ ประเด็น อ่ืน 
ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 ยัง ไม ่ได้ วินิจฉัย นั้น เมื่อ ปรากฏ ตาม สำนวน ว่า คู่ความ สืบพยาน เสร็จสิ้น และ คดี 
ขึ้น มาสู ่การพิจารณา ของ ศาลฎีกา แล้ว เพื่อ ไม ่ให้ คดี ล่าช้า ศาลฎีกา จึง เห็นสมควร วินิจฉัย ปัญหา ใน 
ประเด็น อ่ืน ๆ ไป เสีย ใน คราว เดียว โดย ไม ่จำต้อง ย้อน สำนวน กลับ ไป ให้ ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 วินิจฉัย 
ใหม ่อีก มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ของ จำเลย ท้ังสอง ว่า กรณ ีมี เหตุ เพิกถอน นิติกรรม และ การ 
จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 สว่น ท่ี มีชื่อ นาย เพิ่ม บุญ ถือ 
กรรมสิทธิ์รวม ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 และจำเลยท่ี 2 เมื่อวันท่ี 19 ธันวาคม 2555 และ ให้ จำเลย ท่ี 1 โอน 
หุ้น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. สว่น ของ นาย เพิ่ม บุญ ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง กับ ให้ จำเลย ท้ังสอง 
จดทะเบียน โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 ให ้แก่ โจทก์ ท้ังสอง ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น 
หรือไม ่การ จะ วินิจฉัย ปัญหา ดังกล่าว จำเป็นต้อง วินิจฉัย เสีย ก่อน ว่า ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ
9367 เป็น ทรัพย์สิน ท่ี นาย เพิ่ม บุญ นางสำเภา และ นางสาว ลา วัลย ์นำมา ลงหุ้น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ 
โรงแรม ข. หรือไม ่โดย จำเลย ท้ังสอง อุทธรณ ์ว่า ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 เป็น กรรมสิทธิ์ 
ของ นาย เพิ่ม บุญ นางสำเภา และ นางสาว ลา วัลย ์ซึ่ง เป็น บุคคลธรรมดา มิใช ่กรรมสิทธิ์ ของ 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ซึ่ง เป็น นิติบุคคล ขณะ จดทะเบียน จัดต้ัง ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข.
ระบุ เพียง ว่า จำเลยท่ี 1 นางสำเภา และ นาย สงวน ลงหุ้น ด้วย เงิน คนละ 70,000 บาท ไม ่ปรากฏ ว่า ได้ 
นำ ท่ีดิน ท้ังสอง แป ลงมา ลงหุ้น ด้วย เห็นว่า ตาม สำเนา โฉนดท่ีดิน ระบุว่า วันท่ี 13 มกราคม 2512
นาย สุรชัย และ นางสาว ลา วัลย์ รว่มกัน ซื้อ ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง วันท่ี 14 สิงหาคม 2512 นาย สุรชัย ทำ 
นิติกรรม ให้ ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง เฉพาะ สว่น ของ ตน แก่ นาย เพิ่ม บุญ ต่อมาวันท่ี 12 เมษายน 2514
นายเพิ่มบุญ นางสำเภา และ นางสาว ลา วัลย ์มีชื่อ เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ รวมกัน ใน ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง
ข้อเท็จจริง ดังกล่าว แสดงให้เห็น ว่า นายเพิ่มบุญ นางสำเภา และ นางสาว ลา วัลย ์มี เจตนา นำ ท่ีดิน 
ท้ังสอง แป ลงมา ลงหุ้น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. มิเชน่นั้น นาย เพิ่ม บุญ และ นางสาว ลา วัลย ์ก็ ไม ่
จำต้อง จดทะเบียน ให้ นาง สำเภา เข้ามา มีชื่อ เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ รวมกัน ใน ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว
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ประกอบ กับ จำเลย ท้ังสอง ให้การ เพียง ว่า ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง เป็น ทรัพย ์นอก พินัยกรรม ไม ่ได้ ให้การ 
ปฏิเสธ ต่อสู้ ว่า ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง มิใช ่ทรัพย์สิน ท่ี ผู้ เป็น หุ้นสว่น นำมา ลงหุ้น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ 
โรงแรม ข. อีก ท้ัง ใน ชั้น พิจารณา จำเลย ท้ังสอง ก็ นำสืบ ว่า นายเพิ่มบุญ นางสำเภา และ นางสาว ลา 
วัลย์ รว่มกัน จัดต้ัง ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. เพื่อ ประกอบ กิจการ โรงแรม ข. โฮเต็ล โดย ลงหุ้น กัน 
คนละ 70,000 บาท มิได้ นำสืบ โต้แย้ง ว่า ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง มิใช ่ทรัพย์สิน ท่ี ผู้ เป็น หุ้นสว่น ทุกคน 
นำมา ลงหุ้น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. การ ท่ี ผู้ เป็น หุ้นสว่น ทุก คนใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม
ข. ปลูกสร้าง อาคาร โรงแรม ข. โฮเต็ล บน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 ซึ่ง ผู้ เป็น หุ้นสว่น ทุกคน 
มีชื่อ เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ และ ใช้ประโยชน ์ใน ท่ีดิน ดังกล่าว ติดต่อกัน มา หลาย สิบ ปี โดย มิได้ จ่าย 
ค่าตอบแทน การ ใช้ประโยชน์ หรือ ค่าเชา่ ให้ แก่ บุคคล ท่ี มีชื่อ ถือ กรรมสิทธิ์รวม พยานหลักฐาน ของ 
โจทก์ ท้ังสอง จึง มี น้ำหนัก รับฟังได้ ว่า นายเพิ่มบุญ นางสำเภา และ นางสาว ลา วัลย ์ผู้ เป็น หุ้นสว่น ได้ 
นำ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 มา ลงหุ้น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ซึ่ง 
รวมท้ัง สว่น ท่ี มีชื่อ นาย เพิ่ม บุญ เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์รวม จึง เป็น ทรัพย์สิน ท่ี เอา มา ใช้ ใน กิจการ ของ 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. นาย เพิ่ม บุญ ซึ่ง เป็น หุ้นสว่น และ เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์รวม ใน ท่ีดิน 
ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว ยอ่ม มี สิทธ ิจำหนา่ย สว่น ของ ตน หรือจำนอง หรือ ก่อให้เกิด ภาระติดพัน ก็ได้ 
ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1361 วรรคหนึ่ง เมื่อ ได้ความ ว่า นาย เพิ่ม บุญ ทำ 
พินัยกรรม ยก หุ้น ของ ตน ท่ี มี อยู ่ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง คนละ สว่น เท่า ๆ
กัน มิได้ ยก ให้ แก่ นาง จาง โหม ม้วย และ จำเลย ท้ังสอง เมื่อ นาย เพิ่ม บุญ ถึง แก่ ความตาย หุ้น ของ นาย 
เพิ่ม บุญ ยอ่ม ตกเป็น กรรมสิทธิ์ ของ โจทก์ ท้ังสอง ทันที ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 1599 นาง จาง โหม ม้วย และ จำเลย ท้ังสอง จึง ไม ่มี สิทธิ เข้า เก่ียวข้อง กับ หุ้นสว่น และ ทรัพย์สิน 
ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ซึ่ง รวมถึง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 ท่ี เอา มา ใช้ ใน กิจการ 
ของ ห้าง ไม ่ว่า ใน ทาง ใด การ ท่ี นาง จาง โหม ม้วย ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ นาย เพิ่ม บุญ ทำ นิติกรรม 
และ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 สว่น ท่ี มีชื่อ นาย เพิ่ม บุญ ให้ แก่ 
จำเลย ท่ี 1 และ ต่อมา จำเลย ท่ี 1 ทำ นิติกรรม และ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366
และ 9367 สว่น ท่ี ได้รับ โอน มา ดังกล่าว ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 ท้ังท่ี นาย เพิ่ม บุญ ทำ พินัยกรรม ยก หุ้นสว่น ใน 
ห้าง ซึ่ง ยอ่ม รวมถึง ทรัพย์ ดังกล่าว ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง นั้น จึง เป็น การกระทำ ท่ี ไม ่มี สิทธิ 
โดยชอบด้วยกฎหมาย ไม ่ก่อให้เกิด สิทธ ิใด ๆ แก่ จำเลย ท้ังสอง ใน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367
สว่น ท่ี มีชื่อ นาย เพิ่ม บุญ ถือ กรรมสิทธิ์รวม การ ทำ นิติกรรม ระหว่าง นาง จาง โหม ม้วย กับ จำเลย ท่ี 1
และ การ ทำ นิติกรรม ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับจำเลยท่ี 2 เก่ียวกับ ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว ก่อให้เกิด 
ความเสียหาย แก่ ทรัพย์สิน ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ซึ่ง นาย เพิ่ม บุญ ทำ พินัยกรรม ยก ให้ แก่ 
โจทก์ ท้ังสอง ไป แล้ว กรณี จึง มี เหตุ เพิกถอน นิติกรรม และ การ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 9366 และ 9367 สว่น ท่ี มีชื่อ นาย เพิ่ม บุญ ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับจำเลยท่ี 2 เมื่อวันท่ี 19
ธันวาคม 2555 และ จดทะเบียน ใส ่ชื่อ โจทก์ ท้ังสอง เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์รวม ใน ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง 
ดังกล่าว เฉพาะ สว่น ของ นาย เพิ่ม บุญ ได้ สว่น ท่ี โจทก์ ท้ังสอง ขอให้ จำเลย ท่ี 1 โอน หุ้น ใน 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. สว่น ของ นาย เพิ่ม บุญ ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง นั้น เห็นว่า โจทก์ ท้ังสอง นำสืบ 
ว่า เมื่อวันท่ี 24 สิงหาคม 2525 จำเลยท่ี 1 โอน หุ้น ของ นาย เพิ่ม บุญ ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข.
ไป เป็น ของ จำเลย ท่ี 1 กับ ท้ัง จำเลย ท่ี 1 เอง ก็ เบิกความ ยอมรับ ว่า นาง จาง โหม ม้วย ได้ โอน หุ้น ของ นาย 
เพิ่ม บุญ ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ด้วย ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ว่า นาง จาง โหม 
ม้วย ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ นาย เพิ่ม บุญ โอน หุ้น ของ นาย เพิ่ม บุญ ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม
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ข. ซึ่ง เป็น ทรัพย์สิน ตาม พินัยกรรม ท่ี ตก ได้แก่ โจทก์ ท้ังสอง ไป ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 โดย ไม ่มี สิทธิ อัน 
ชอบด้วยกฎหมาย จำเลยท่ี 1 จึง ต้อง โอน หุ้น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. สว่น ของ นาย เพิ่ม บุญ 
ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง ท่ี ศาลชั้นต้น วินิจฉัย มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ ์ของ จำเลย ท้ังสอง ใน 
ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ของ จำเลย ท้ังสอง ใน ข้อ สุดท้าย ว่า ฟ้อง โจทก์ ท้ังสอง 
ขาด อายุความ หรือไม ่เห็นว่า คดี นี้ โจทก์ ท้ังสอง ใน ฐานะ ทายาท ผู้รับมรดก ตาม พินัยกรรม ของ นาย 
เพิ่ม บุญ ฟ้อง เรียก เอา หุ้น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ซึ่ง รวมถึง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ
9367 ซึ่ง เป็น มรดกตกทอด แก่ โจทก์ ท้ังสอง ตาม พินัยกรรม ต้ังแต่ เจ้ามรดก ตาย นาง จาง โหม ม้วย ใน 
ฐานะ ผู้จัดการมรดก ยอ่ม ต้อง โอน ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง ตาม พินัยกรรม
แต่กลับ โอน ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 และจำเลยท่ี 1 โอน ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว ให้ แก่ 
จำเลย ท่ี 2 กรณ ีจึง มิใช ่เป็นการ จัดการ มรดก ตามกฎหมาย ซึ่ง ต้อง อยู ่ภายใต้ บังคับ แหง่ อายุความ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1754 แต่ กรณี เป็นการ ท่ี โจทก์ ท้ังสอง ใน ฐานะ เจ้าของ 
กรรมสิทธิ์ ใน ทรัพย์ ตาม พินัยกรรม ใช้ สิทธิ ติดตาม เอาคืน ทรัพย ์ของ ตน จาก จำเลย ท่ี 2 ซึ่ง ไม ่มี สิทธิ 
ยึดถือ ไว้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1336 จึง ไม ่มี กำหนด อายุความ ท่ี 
ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า ฟ้อง โจทก์ ไม ่ขาด อายุความ มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ ์ของ จำเลย 
ท้ังสอง ฟังไมข่ึ้น สว่น อุทธรณ์ ข้อ อ่ืน ๆ ของ จำเลย ท้ังสอง นอกจากนี้ ไม ่จำต้อง วินิจฉัย เพราะ ไม ่ทำ 
ให้ผล ของ คดี เปล่ียนแปลง และ เมื่อ เป็น ดังท่ี วินิจฉัย ข้างต้น ฎีกา ของ โจทก์ ท้ังสอง ท่ี ขอให้ บังคับ ตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จึง ฟังขึ้น พิพากษา กลับเป็น ว่า ให ้เพิกถอน นิติ กรรมการ จดทะเบียน การ ให้ 
ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 และจำเลยท่ี 2 และ ให้ จำเลย ท่ี 1 โอน หุ้น ใน 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ โรงแรม ข. ใน สว่น ของ นาย เพิ่ม บุญ แก่ โจทก์ ท้ังสอง คนละ สว่น เท่า ๆ กัน กับ ให้ 
จำเลย ท่ี 1 จดทะเบียน ใส ่ชื่อ โจทก์ ท้ังสอง ใน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9366 และ 9367 เฉพาะ สว่น ของ นาย 
เพิ่ม บุญ หาก ไม ่ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท้ังสอง
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ
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