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ยอ่ / หลักกฎหมาย
กลุ่ม ออมทรัพย์ หมูบ่้าน หรือ กลุ่ม สัจจะ สะสม ทรัพย ์ท่ี มี อยู ่ท่ัวไป เกิดขึ้น โดย การ รวมตัว ของ ผู้ คนใน 
ชุมชน โดย มี ผู้นำ ชุมชน หรือ ผู้นำ ท้องถ่ิน เป็น แกนนำ ใน การ จัดต้ัง และ บริหาร กิจการ โดย มิได้ 
จดทะเบียน จัดต้ัง เป็น นิติบุคคล ตามกฎหมาย ม ีวัตถุประสงค์ เพื่อให ้บุคคล ใน หมูบ่้าน ฝากเงิน และ 
กู้ยืม โดย มี การ ให้ ดอกเบี้ย เงินฝาก และ คิดดอกเบี้ย จาก บุคคล ท่ี กู้ยืม เงิน จาก กลุ่ม แม้ การ ก่อต้ัง กลุ่ม 
ออมทรัพย์ จะ มี การ ตกลง เข้ากัน หรือ รว่มกัน เพื่อ กระทำ กิจการ รว่มกัน โดย ผู้ฝากเงิน จะ ได้ 
รับประโยชน์ ตอบแทน เป็น เงินปันผล หรือ ดอกเบี้ย แต่ ก็ มี ลักษณะ เป็นการ จัดต้ังขึ้น เพื่อ เน้น ให้ 
สมาชิก นำ เงิน มา ออม สะสม ตาม ระยะเวลา ท่ี ตกลง อยา่ง สม่ำเสมอ และ เงิน ท่ี สะสม ได้ ใน แต่ละ เดือน 
ก็ อาจ นำมา จัดสรร ให้ สมาชิก ท่ี เดือดร้อน ได้ กู้ยืม อัน เป็นการ ชว่ยเหลือ กัน ใน กลุ่ม สมาชิก ตาม 
วัตถุประสงค์ ท่ี จัดต้ังขึ้น โดย มิได้ มุง่เน้น แสวงหา กำไร ใน เชิง ธุรกิจ หรือ เป็น องค์กร ทาง ธุรกิจ 
ตามกฎหมาย การฝาก เงินสะสม ใน แต่ละ เดือน ของ โจทก์ ซึ่ง เป็นสมาชิก กลุ่ม จึง เป็น การออม ไม ่ใช ่
สัญญา ท่ี ตกลง ลงหุ้น รว่มกัน เพื่อ แสวงหา กำไร รว่มกัน อัน มี ลักษณะ เป็น หุ้นสว่น เมื่อ จำเลย ท่ี 1 เป็น 
ประธาน กลุ่ม มี หน้าท่ี รับ ฝากเงิน และ ให้ กู้เงิน จำเลยท่ี 2 ทำหน้าท่ี เป็น เหรัญญิก กลุ่ม ใน การ 
ดำเนินกิจการ กลุ่ม ออมทรัพย ์บ้าน จีน จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 รับ ฝากเงิน จาก โจทก์ โดย มอบ สมุด สัจจะ 
สะสม ทรัพย์ แก่ โจทก์ ไว้ เป็น หลักฐาน เงิน ท่ี โจทก์ ฝาก สะสม ตาม สมุด สัจจะ สะสม ทรัพย ์ดังกล่าว จึง มี 
ลักษณะ เป็น สัญญา ฝากเงิน เมื่อ โจทก์ เรียก เงินฝาก คืน แต่ จำเลย ท้ังสอง ซึ่ง เป็น ผู้รับ ฝากเงิน และ 
บริหาร กิจการ ของ กลุ่ม ออมทรัพย ์บ้าน จีน เพิกเฉย จึง ต้อง รว่มกัน รับผิด ชำระเงิน ตาม ฟ้อง แก่ โจทก์

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ังสอง ชำระเงิน 18,000 บาท แก่ โจทก์ พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ
5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า ชำระ เสร็จ จำเลยท่ี 1 ให้การ ขอให้ 
ยกฟ้อง จำเลยท่ี 2 ขาด นัด ยื่น คำให้การ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง แต่ ไม ่ตัด สิทธิ ของ โจทก์ และ 
จำเลย ท้ังสอง จะ ว่ากล่าว กัน ต่อไป ตาม สิทธิ ของ ตน ท่ี พึงม ีโดยชอบด้วยกฎหมาย หลังจาก ได้ มี การ 
ชำระบัญชี ของ ห้างหุ้นสว่น แล้ว ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9
แผนก คดี ผู้บริโภค พิพากษา กลับเป็น ว่า ให้ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระเงิน 18,000 บาท แก่โจทก์
พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับ แต่วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 8 ธันวาคม
2565) เป็นต้นไป จนกว่า ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก กระทรวงการคลัง ปรับเปล่ียน อัตราดอกเบี้ย โดย 
ตรา เป็น พระราชกฤษฎีกา ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 7 บวก ด้วย อัตรา เพิ่ม 
ร้อยละ 2 ต่อปี แต่ ท้ังนี้ ต้อง ไม ่เกิน อัตราร้อยละ 5 ต่อปี ตามท่ี โจทก์ ขอ ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง 
ศาล ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 1 ฎีกา โดย ศาลฎีกา แผนก คดี ผู้บริโภค อนุญาต ให้ ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี 
ผู้บริโภค วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟังได้ ว่า โจทก์ เป็นสมาชิก และ เปิด บัญชีเงินฝาก ไว้ กับ 
กลุ่ม ออมทรัพย์ บ้าน จีน ซึ่ง จัดต้ังขึ้น ใน ปี 2550 ม ีวัตถุประสงค์ ให้ บุคคล ใน หมูบ่้าน ฝากเงิน และ กู้ยืม 
เงิน โดย ให ้ดอกเบี้ย เงินฝาก และ คิดดอกเบี้ย จาก ผู้ กู้ยืม เงิน มี สมาชิก ใน กลุ่ม ประมาณ 100 คน
ระยะแรก กลุ่ม ออมทรัพย์ บ้าน จีน จะ รับ ฝากเงิน จาก สมาชิก เดือน ละ 50 บาท ต่อสมาชิก 1 ราย
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ต่อมา ปรับ เพิ่มขึ้น เป็น รับฝาก เงินเดือน ละ 100 บาท ต่อสมาชิก 1 ราย โจทก์ เปิดบัญชี ฝากเงิน ไว้ กับ 
กลุ่ม ออมทรัพย์ บ้าน จีน 1 บัญชี เป็นเงิน 18,000 บาท คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี
1 ว่า จำเลยท่ี 1 ต้อง รับผิด คืนเงิน ให้ โจทก์ ตาม ฟ้อง หรือไม ่เพียงใด เห็นว่า กลุ่ม ออมทรัพย ์หมูบ่้าน 
หรือ กลุ่ม สัจจะ สะสม ทรัพย์ ท่ี มี อยู ่ท่ัวไป เกิดขึ้น โดย การ รวมตัว ของ ผู้ คนใน ชุมชน ซึ่ง อาจ มี ผู้นำ 
ชุมชน หรือ ผู้นำ ท้องถ่ิน เป็น แกนนำ ใน การ จัดต้ัง และ บริหาร กิจการ โดย มิได้ จดทะเบียน จัดต้ัง เป็น 
นิติบุคคล ตามกฎหมาย มี วัตถุประสงค์ เพื่อให ้บุคคล ใน หมูบ่้าน ฝากเงิน และ กู้ยืม เงิน กัน ภายใน กลุ่ม
โดย มี การ ให ้ดอกเบี้ย เงินฝาก และ คิดดอกเบี้ย จาก บุคคล ท่ี กู้ยืม เงิน จาก กลุ่ม แม้ การ ก่อต้ัง กลุ่ม 
ออมทรัพย์ จะ มี การ ตกลง เข้ากัน หรือ รว่มกัน เพื่อ กระทำ กิจการ รว่มกัน โดย ผู้ฝากเงิน จะ ได้ 
รับประโยชน์ ตอบแทน เป็น เงินปันผล หรือ ดอกเบี้ย แต่ ก็ มี ลักษณะ เป็นการ จัดต้ังขึ้น เพื่อ เน้น ให้ 
สมาชิก นำ เงิน มา ออม สะสม ตาม ระยะเวลา ท่ี ตกลง อยา่ง สม่ำเสมอ และ เงิน ท่ี สะสม ได้ ใน แต่ละ เดือน 
ก็ อาจ นำมา จัดสรร ให้ สมาชิก ท่ี เดือดร้อน ได้ กู้ยืม อัน เป็นการ ชว่ยเหลือ กัน ใน กลุ่ม สมาชิก ตาม 
วัตถุประสงค์ ท่ี จัดต้ังขึ้น โดย มิได้ มุง่เน้น แสวงหา กำไร ใน เชิง ธุรกิจ หรือ เป็น องค์กร ทาง ธุรกิจ 
ตามกฎหมาย กลุ่ม ออมทรัพย ์บ้าน จีน จัดต้ังขึ้น ใน ปี 2550 ม ีลักษณะ เชน่เดียวกับ กลุ่ม ออมทรัพย ์
หมูบ่้าน หรือ กลุ่ม สัจจะ สะสม ทรัพย์ ดัง ท่ีกล่าวมา การฝาก เงินสะสม ใน แต่ละ เดือน ของ โจทก์ ซึ่ง 
เป็นสมาชิก กลุ่ม จึง เป็น การออม ไม ่ใช ่สัญญา ท่ี ตกลง ลงหุ้น รว่มกัน เพื่อ แสวงหา กำไร รว่มกัน อัน มี 
ลักษณะ เป็น หุ้นสว่น ตามท่ี จำเลย ท่ี 1 กล่าวอ้าง เมื่อ ข้อเท็จจริง จาก การพิจารณา ไม ่โต้แย้ง กัน ฟัง ว่า
จำเลยท่ี 1 เป็น ประธาน กลุ่ม มี หน้าท่ี รับ ฝากเงิน และ ให้ กู้เงิน จำเลยท่ี 2 ทำหน้าท่ี เป็น เหรัญญิก กลุ่ม
ใน การ ดำเนินกิจการ กลุ่ม ออมทรัพย ์บ้าน จีน จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 รับ ฝากเงิน จาก โจทก์ โดย มอบ สมุด 
สัจจะ สะสม ทรัพย์ แก่ โจทก์ ไว้ เป็น หลักฐาน เงิน ท่ี โจทก์ ฝาก สะสม ตาม สมุด สัจจะ สะสม ทรัพย ์
ดังกล่าว จึง มี ลักษณะ เป็น สัญญา ฝากเงิน เมื่อ โจทก์ เรียก เงินฝาก คืน แต่ จำเลย ท้ังสอง ซึ่ง เป็น ผู้รับ 
ฝากเงิน และ บริหาร กิจการ ของ กลุ่ม ออมทรัพย ์บ้าน จีน เพิกเฉย จึง ต้อง รว่มกัน รับผิด ชำระเงิน ตาม 
ฟ้อง แก่ โจทก์ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 วินิจฉัย มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 ฟังไมข่ึ้น
พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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