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นายศุภมิตร วร สุทธิ พิสิษฎ์ ผู้ ชำระบัญช ีร้อง ขอให้ บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ จี เอฟ จำกัด (มหาชน) ล้มละลาย
นางสาว สุ นิ สา ควร ทรงธรรม ผู้ ร้อง เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ผู้คัดค้าน
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 193/30, พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 22, ป.พ.พ. มาตรา 193/14,
ป.พ.พ. มาตรา 1754

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี ลูกหนี้ ใน คดี ล้มละลาย ซื้อ และ ขาย หลักทรัพย์ ตาม สัญญา นายหน้า ตัวแทน ซื้อขาย หลักทรัพย์ 
และ กู้ยืม เงิน เพื่อ ซื้อ หลักทรัพย ์ให้ แก่ ช. ผู้ตาย มี ลักษณะ เป็น ตัวการ ตัวแทน การ ท่ี 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ผู้ คัก ค้าน ใช้ สิทธิเรียกร้อง ของ ลูกหนี้ เรียก เอา เงิน ท่ี ลูกหนี้ ได้ ทด รองจ่าย ไป 
แทน ช. เป็นเรื่อง การ ใช้ สิทธิเรียกร้อง ของ ตัวแทน เรียก เอา เงิน ชดใช ้จาก ตัวการ ซึ่ง ไม ่มี กฎหมาย 
บัญญัติ อายุความ ไว้ โดยเฉพาะ มีอายุความ 10 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
193/30 จึง เป็น กรณี ท่ี สิทธิเรียกร้อง ของ ลูกหนี้ ท่ี มี ต่อ ช. มี กำหนด อายุความ เกิน กว่า 10 ปี
ตามมาตรา 1754 วรรคสาม ห้าม มิ ให้ เจ้าหนี้ ฟ้องร้อง เมื่อ พ้น กำหนด 1 ปี นับแต่ เมื่อ เจ้าหนี้ ได้ รู้ หรือ 
ควร ได้ รู้ ถึง ความตาย ของ ช. เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ผู้คัดค้าน ซึ่ง มีอำนาจ แต่ผู้เดียว ใน การ ติดตาม 
เก็บ รวบรวม และ รับเงิน ซึ่ง ลูกหนี้ มี สิทธ ิจะ ได้รับ จาก ผู้อ่ืน ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483
มาตรา 22 (2) ประกอบมาตรา 119 ได้ รู้ ถึง การตาย ของ ช. นับแต่ วันท่ี 16 มีนาคม 2547 เมื่อ 
ผู้คัดค้าน มี หนังสือ ทวงหนี้ ไป ยัง ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น ทายาท ของ ช. โดย วิธีการ ปิด หมาย วันท่ี 11 พฤษภาคม
2547 จึง ยัง ไม ่พ้น กำหนด อายุความ 1 ปี จึง เป็นเหตุให้ อายุความสะดุดหยุดลง ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/14 (5) มูลหนี้ พิพาท ท่ี ผู้คัดค้าน มี หนังสือ ทวงหนี้ 
และ แจ้ง ยืนยัน หนี้ ไป ยัง ผู้ ร้อง จึง ยัง ไม ่ขาด อายุความ ตาม มาตรา 1754 วรรคสาม

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด เมื่อวันท่ี 22
กุมภาพันธ์ 2545 ต่อมา ผู้คัดค้าน มี หนังสือ ทวงหนี้ ฉบับ ลงวันท่ี 22 มีนาคม 2547 ให ้ผู้ ร้อง ใน ฐานะ 
ทายาทโดยธรรม ของ นาย ชอ ผู้ตาย ชำระหนี้ ตาม สัญญา นายหน้า ตัวแทน ซื้อขาย หลักทรัพย์ และ กู้ยืม 
เงิน เพื่อ ซื้อ หลักทรัพย ์จำนวน รวม 865,727.68 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 21 ต่อปี ของ 
ต้นเงิน จำนวน 453,916.29 บาท นับแต่ วันท่ี 23 กุมภาพันธ์ 2545 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ
ผู้ ร้อง มี หนังสือ ปฏิเสธ หนี้ ไป ยัง ผู้คัดค้าน ผู้คัดค้าน สอบสวน แล้ว มี หนังสือ แจ้ง ยืนยัน หนี้ ไป ยัง ผู้ ร้อง ผู้ 
ร้อง ยื่นคำร้อง ว่า นายชอผู้ตาย ไม ่เคย เป็นหนี้ กับ ลูกหนี้ และ ผู้ ร้อง ไม ่เคย ได้ รับมรดก ของ ผู้ตาย ท้ัง 
มูลหนี้ ตาม หนังสือ ทวงหนี้ ขาด อายุความ แล้ว ผู ้ร้อง จึง ไมต้่อง รับผิด ใน หนี้สิน ของ ผู้ตาย ขอให้ มี คำสั่ง 
จำหนา่ย ชื่อ ผู้ ร้อง ออกจาก บัญช ีลูกหนี้ ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ว่า ผู้ตาย ทำสัญญา นายหน้า ตัวแทน 
ซื้อขาย หลักทรัพย์ และ กู้ยืม เงิน เพื่อ ซื้อ หลักทรัพย ์กับ ลูกหนี้ ด้วยความสมัครใจ จึง มีผล ผูกพัน 
ตามกฎหมาย มูลหนี้ ดังกล่าว ยัง ไม ่ขาด อายุความ และ ผู้ ร้อง เป็น ทายาทโดยธรรม ของ นาย ชอ ผู้ตาย
สิทธิ หน้าท่ี และ ความ รับผิด จึง ตกทอด แก่ ผู้ ร้อง ขอให ้ยก คำร้อง ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง แก้ไข 
คำสั่ง ของ ผู้คัดค้าน เป็น ว่า ให้ ผู้ ร้อง ชำระหนี้ จำนวน 453,916.29 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ
7.5 ต่อปี ของต้นเงิน 173,181.74 บาท นับแต่ วันท่ี 5 พฤศจิกายน 2540 จนถึงวันท่ี 8 มีนาคม
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2541 ของต้นเงิน 149,157.30 บาท นับแต่ วันท่ี 9 มีนาคม 2541 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ
ของต้นเงิน 295,402.09 บาท นับแต่ วันท่ี 6 พฤศจิกายน 2540 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ ของ 
ต้นเงิน 9,356.90 บาท นับแต่ วันท่ี 7 พฤศจิกายน 2540 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ
ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ ผู้ ร้อง อุทธรณ ์ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า
"มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ของ ผู้ ร้อง ประการ แร กว่า นายชอผู้ตาย เป็นหนี้ ลูกหนี้ ตาม หนังสือ 
ยืนยัน หนี้ ของ ผู้คัดค้าน หรือไม ่ผู้ ร้อง อุทธรณ ์ว่า พยานหลักฐาน ของ ผู้คัดค้าน ฟัง ไม ่ได้ ว่า ผู้ตาย เป็น ผู้ 
สั่งซื้อ หุ้น ตาม สัญญา นายหน้า ตัวแทน ซื้อขาย หลักทรัพย์ และ กู้ยืม เงิน เพื่อ ซื้อ หลักทรัพย์ นั้น เห็นว่า
ใน ชั้น พิจารณา นาย พูน พล เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ผู้คัดค้าน มา เบิกความ แล้ว ว่า ลูกหนี้ 
ประกอบธุรกิจ เป็นตัวแทน ซื้อขาย หลักทรัพย ์รวมท้ัง ให้ กู้ยืม เงิน หรือ จ่าย เงิน ทดรอง ให้ แก่ ลูกค้า เพื่อ 
การซื้อขาย หลักทรัพย์ เก่ียวกับ คดี นี้ เมื่อ วันท่ี 4 มกราคม 2539 ผู้ตาย ได้มา ทำสัญญา นายหน้า 
ตัวแทน ซื้อขาย หลักทรัพย ์และ กู้ยืม เงิน เพื่อ ซื้อ หลักทรัพย์ ไว้ กับ ลูกหนี้ มี ข้อตกลง ยิน ยอมให ้ลูกหนี้ 
เป็น นายหน้าซื้อขาย หลักทรัพย ์ท่ี จดทะเบียน และ ไม ่ได้ จดทะเบียน ใน ตลาดหลักทรัพย์ แหง่ ประเทศ 
ไทย ให ้แก่ ผู้ตาย โดย ใน การซื้อขาย หลักทรัพย ์ดังกล่าว ลูกหนี้ จะ มี คำสั่ง ด้วย วาจา ลายลักษณ์อักษร
โทรศัพท์ โทรสาร หรือ ด้วย วิธีการ อ่ืน ใด เพื่อให ้ลูกหนี้ ทำการ ซื้อ หรือ ขาย หลักทรัพย์ เป็น คราว ๆ ไป
และ กรณี ลูกหนี้ ทำ การซื้อขาย หลักทรัพย ์โดย ทด รองจ่าย เงิน แทน ผู้ตาย แล้ว ผู้ตาย จะ ต้อง ชำระหนี้ 
คืน ภายใน กำหนด 30 วัน หาก ผิดนัด ชำระหนี้ ผู้ตาย ตกลง ยิน ยอมให ้ลูกหนี้ ยึดถือ หลักทรัพย์ นั้น เป็น 
ประกัน การชำระหนี้ และ ดำเนินการ ขาย หลักทรัพย ์ดังกล่าว เพื่อ การชำระหนี้ ได้ ท้ัง ผู้ตาย ตกลง 
มอบอำนาจ ให้ ผู้ ร้อง มีอำนาจ ใน การสั่งซื้อ สั่ง ขาย หลักทรัพย์ และ กระทำการ ใด ๆ เก่ียวกับ หรือ สืบ 
เนื่องจาก สัญญา ดังกล่าว แทน ผู้ตาย ได้ ด้วย ตาม สำเนา สัญญา นายหน้า ตัวแทน ซื้อขาย หลักทรัพย์ 
และ กู้ยืม เงิน เพื่อ ซื้อ หลักทรัพย์ และ สำเนา หนังสือมอบอำนาจ เอกสาร หมาย ค.1 และ ค.2 ภายหลัง 
ทำสัญญา ดังกล่าว ระหว่าง วันท่ี 11 เมษายน 2539 ถึงวันท่ี 4 กุมภาพันธ์ 2540 ลูกหนี้ ได้ สั่งซื้อ และ 
ทด รองจ่าย เงิน ใน การซื้อขาย หลักทรัพย ์ตามคำสั่ง ของ ผู้ตาย หลายครั้ง แล้ว ผู้ตาย ผิดนัด ชำระหนี้ 
ลูกหนี้ จึง นำ หลักทรัพย์ ท่ี ยึดถือ ไว้ เป็น ประกัน ออก ขาย ได้เงิน มา หัก ชำระหนี้ เพียง บางสว่น โดย ผู้ตาย 
ยังคง มี ยอดเงิน ค้างชำระ ลูกหนี้ จำนวน 453,916.29 บาท ตาม สำเนา บัญชี ซื้อขาย หลักทรัพย์ แบบ 
สินเชื่อ สำเนา ใบเสร็จรับเงิน สำเนา ใบ ยืนยัน การซื้อขาย หลักทรัพย์ และ ตาราง คำนวณ ยอด หนี้ 
เอกสาร หมาย ค.3 ถึง ค.10 สว่น ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น ผู้รับมอบอำนาจ ให้ มีอำนาจ ใน การสั่งซื้อ ขาย 
หลักทรัพย ์และ กระทำการ ใด ๆ แทน ผู้ตาย ได้ ตาม สำเนา หนังสือมอบอำนาจ เอกสาร หมาย ค.2 มิ 
ได้มา เบิกความ ด้วย ตนเอง แต่อยา่งใด มี เพียง นาย วิโรจน ์ผู้รับมอบอำนาจ ผู้ ร้อง มา เบิกความ 
กล่าวอ้าง ลอย ๆ ว่า ผู้ตาย ไม ่เคย เป็นหนี้ ลูกหนี้ แต่ ไม ่ปรากฏ หลักฐาน ใด ว่า ขณะ ผู้ตาย ยัง มีชีวิต อยู ่
เคย โต้แย้ง การทำสัญญา นายหน้า ตัวแทน ซื้อขาย หลักทรัพย์ และ กู้ยืม เงิน เพื่อ ซื้อ หลักทรัพย์ พิพาท
หรือ เคย ปฏิเสธ หนี้ ตาม สำเนา บัญช ีซื้อขาย หลักทรัพย์ แบบ สินเชื่อ สำเนา ใบเสร็จรับเงิน และ สำเนา 
ใบ ยืนยัน การซื้อขาย หลักทรัพย ์เอกสาร หมาย ค.3 ถึง ค.9 แต่ประการใด พยานหลักฐาน ของ ผู้ ร้อง 
จึง มี น้ำหนัก น้อยกว่า พยานหลักฐาน ของ ผู้คัดค้าน ข้อเท็จจริง รับฟังได้ แล้ว ว่า ผู้ตาย เป็นหนี้ ลูกหนี้ 
ตาม หนังสือ ยืนยัน หนี้ ของ ผู้คัดค้าน อุทธรณ ์ข้อ นี้ ของ ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ต่อไป ว่า
มูลหนี้ พิพาท ขาด อายุความ หรือไม ่เห็นว่า การ ท่ี ลูกหนี้ ซื้อ และ ขาย หลักทรัพย์ ตาม สัญญา นายหน้า 
ตัวแทน ซื้อขาย หลักทรัพย ์และ กู้ยืม เงิน เพื่อ ซื้อ หลักทรัพย์ พิพาท นั้น นิติสัมพันธ ์ระหว่าง ลูกหนี้ กับ 
ผู้ตาย ดังกล่าว มี ลักษณะ เป็น ตัวการ ตัวแทน การ ท่ี ผู้คัดค้าน ใช้ สิทธิเรียกร้อง ของ ลูกหนี้ เรียก เอา เงิน ท่ี 
ลูกหนี้ ได้ ทด รองจ่าย ไป แทน ผู้ตาย เป็นเรื่อง การ ใช้ สิทธิเรียกร้อง ของ ตัวแทน เรียก เอา เงิน ชดใช ้จาก 
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ตัวการ ซึ่ง ไม ่มี กฎหมาย บัญญัติ อายุความ ไว้ โดยเฉพาะ มีอายุความ 10 ปี ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/30 ต่อมา ปรากฏ ว่า ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย เมื่อ วันท่ี
17 กุมภาพันธ์ 2540 จึง เป็น กรณี ท่ี สิทธิเรียกร้อง ของ ลูกหนี้ ท่ี มี ต่อ ผู้ตาย มี กำหนด อายุความ เกิน กว่า
1 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1754 วรรค สาม ห้าม มิ ให้ เจ้าหนี้ ฟ้องร้อง เมื่อ พ้น 
กำหนด 1 ปี นับแต่ เมื่อ เจ้าหนี้ ได้ รู้ หรือ ควร ได้ รู้ ถึง ความตาย ของ เจ้ามรดก ตาม ทาง นำสืบ ของ ผู้ ร้อง 
ไม ่ปรากฏ ว่า ลูกหนี้ ท่ี ถูก พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด ทราบ ถึง การตาย ของ ผู้ตาย แต่ ปรากฏ ตาม 
พยานหลักฐาน ของ ผู้คัดค้าน ว่า หลังจาก ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย แล้ว ยังม ีการ ดำเนินการ ขาย 
หลักทรัพย ์ของ ผู้ตาย ตลอดมา แสดงว่า ลูกหนี้ ท่ี ถูก พิทักษ์ทรัพย ์มิได้ ทราบ ถึง ความตาย ของ ผู้ตาย 
แต่ประการใด นอกจากนี้ ผู้คัดค้าน มี นาย พูน พล เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ผู้คัดค้าน มา เบิกความ 
ยืนยัน แล้ว ว่า เมื่อ วันท่ี 16 มีนาคม 2547 ก่อน มี การ สง่ หนังสือ ทวงหนี้ ไป ยัง ผู้ตาย
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ได้ ทำการ ตรวจสอบ รายการ ทะเบียน ประวัติบุคคล สำนักทะเบียน ท้องถ่ิน 
เขต ธนบุรี จึง ทราบ ว่า ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย แล้ว โดย มี ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น บุตร ของ ผู้ตาย เป็น 
ทายาทโดยธรรม ตาม สำเนา รายงาน เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ และ สำเนา รายการ ทะเบียน 
ประวัติบุคคล เอกสาร ท้าย คำ คัดค้าน หมายเลข 12 โดย ผู้ ร้อง มิได้ นำสืบ หักล้าง ให้ เห็น เป็น ประการ 
อ่ืน ข้อเท็จจริง ฟังได้ แล้ว ว่า เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ผู้คัดค้าน ซึ่ง มีอำนาจ แต่ผู้เดียว ใน การ ติดตาม 
เก็บ รวบรวม และ รับเงิน ซึ่ง ลูกหนี้ มี สิทธ ิจะ ได้รับ จาก ผู้อ่ืน ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483
มาตรา 22 (2) ประกอบมาตรา 119 ได้ รู้ ถึง การตาย ของ นาย ชอ แล้ว นับแต่ วันท่ี 16 มีนาคม 2547
เมื่อ ผู้คัดค้าน มี หนังสือ ทวงหนี้ ไป ยัง ผู้ ร้อง โดย วิธีการ ปิด หมาย วันท่ี 11 พฤษภาคม 2547 ตาม สำเนา 
หนังสือ ทาง หนี้ และ สำเนา ราย งานการ เดินหมาย เอกสาร หมาย ค.12 จึง ยัง ไม ่พ้น กำหนด อายุความ 1
ปี จึง เป็นเหตุให้ อายุความสะดุดหยุดลง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/14
(5) มูลหนี้ พิพาท ท่ี ผู้คัดค้าน มี หนังสือ ทวงหนี้ และ แจ้ง ยืนยัน หนี้ ไป ยัง ผู้ ร้อง จึง ยัง ไม ่ขาด อายุความ 
ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1754 วรรคสาม ดังท่ี ผู้ ร้อง อุทธรณ์ ท่ี 
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง ใน ฐานะ ทายาทโดยธรรม ของ ผู้ตาย ต้อง รับผิด ใน มูลหนี้ ดังกล่าว 
มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย" พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ
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