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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม ป. รัษฎากร มาตรา 86 และมาตรา 86/13 ผู ้ท่ี มี สิทธิ ออก ใบกำกับภาษี ได้ คือ ผู้ประกอบการ 
จดทะเบียน เท่านั้น สว่น ผู้ประกอบการ อ่ืน ท่ี มิได้ จดทะเบียน แม้ จะ ประกอบ กิจการ ท่ีอยู ่ใน บังคับ 
ต้อง เสีย ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม มาตรา 77/2 ก็ ไม ่มี สิทธิ ออก ใบกำกับภาษี และ หาก ผู้ประกอบการ ซึ่ง 
มิใช ่ผู้ประกอบการ จดทะเบียน ฝ่าฝืน ออก ใบกำกับภาษี มาตรา 88/1 ก็ บัญญัติ ให้ เจ้าพนักงาน 
ประเมิน มีอำนาจ ประเมิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม จำนวน ท่ี ปรากฏ ใน ใบกำกับภาษี พร้อมท้ัง เบี้ยปรับ 
และ เงิน เพิ่ม ได้ บริษัท พ. ขาย สินค้า ให้ โจทก์ มีราคา ถึง 4,300,000 บาท การ ประกอบการ ของ 
บริษัท ดังกล่าว จึง มี มูลค่า ของ ฐาน ภาษี ใน การ ประกอบ กิจการ เกิน มูลค่า ของ ฐาน ภาษี ของ กิจการ 
ขนาดยอ่ม ซึ่ง พ.ร.ฎ. ออก ตาม ความใน ป. รัษฎากร ว่าด้วย การ กำหนด มูลค่า ของ ฐาน ภาษี ของ 
กิจการ ขนาดยอ่ม ซึ่ง ได้รับ ยกเว้น ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ มูลค่า ของ ฐาน ภาษี ของ กิจการ ท่ี เสีย 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม มาตรา 82/12 แหง่ ป. รัษฎากร (ฉบับท่ี 237) พ.ศ. 2534 กำหนด ไว้ ไม ่เกิน
600,000 บาท ดังนั้น บริษัท พ. จึง เป็น ผู้ประกอบการ ท่ี มี หน้าท่ี ต้อง จดทะเบียน ภาษีมูลค่าเพิ่ม เพื่อ 
เข้าสูร่ะบบ ภาษีมูลค่าเพิ่ม แต่ ปรากฏ ว่า บริษัท พ. มิได้ จดทะเบียน ภาษีมูลค่าเพิ่ม บริษัท พ. จึง ไม ่มี 
สิทธิ เรียก เก็บ ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ออก ใบกำกับภาษี ให้ แก่ โจทก์ การ ท่ี บริษัท พ. เรียก เก็บ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม จาก โจทก์ เป็น เงิน 301,000 บาท จึง เป็น การกระทำ โดย ไม ่มีอำนาจ ท่ีจะ กระ ทำได้
และ ออก ใบกำกับภาษี โดย ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ ไม ่มี หน้าท่ี ชำระ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ให้ แก่ บริษัท พ.
ตาม ป. รัษฎากร มาตรา 82/4 วรรคท้าย มีความหมาย ว่า หาก เป็น ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี ผู้ประกอบการ ท่ี 
ไม ่ได้ จดทะเบียน เรียก เก็บ แล้ว ยอ่ม ไม ่เป็น ภาษี ซื้อ ของ ผู้ประกอบการ จดทะเบียน ท่ี เป็น ผู้ซื้อ สินค้า 
นั้น ดังนั้น แม้ โจทก์ จะ ได้ ชำระ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ให้ บริษัท พ. ไปแล้วก็ตาม โจทก์ ก็ ไม ่มี สิทธิ ท่ีจะ นำ 
ภาษี ซื้อ ดังกล่าว ไป หัก ออกจาก ภาษี ขายของ โจทก์ ตาม มาตรา 82/3 ได้ ท้ังนี้ ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน 
มาตรา 82/5 เนื่องจาก บริษัท พ. ไม ่อยู ่ใน ระบบ ภาษีมูลค่าเพิ่ม เชน่เดียวกับ โจทก์ แม้ โจทก์ จะ ชำระ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ให้ แก่ บริษัท พ. ไปโดยสุจริต เนื่องจาก เข้าใจ ว่า บริษัท ดังกล่าว มี สิทธิ เรียก เก็บ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ออก ใบกำกับภาษี ให้ โจทก์ ได้ โดย ชอบ ก็ตาม แต่ เป็น หน้าท่ี ของ โจทก์ ท่ีจะ ต้อง 
ตรวจสอบ ให ้ได้ความ แนช่ัด ว่า บริษัท พ. ซึ่ง เป็น คู่สัญญา ของ โจทก์ มี สิทธิ ท่ีจะ เรียก เก็บ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ออก ใบกำกับภาษี ให้ แก่ โจทก์ ได้ การ ท่ี โจทก์ มิได้ ตรวจสอบ ถือ เป็นความ บกพรอ่ง 
ของ โจทก์ สว่นหนึ่ง โจทก์ จึง ชอบ ท่ีจะ ว่ากล่าว เอา กับ บริษัท พ. เอง โจทก์ จะ นำ ภาษี ซื้อ ดังกล่าว ไป 
หัก ออกจาก ภาษี ขายของ โจทก์ ไม ่ได้ เมื่อ โจทก์ นำ ภาษี ซื้อ ดังกล่าว ไป หัก ออกจาก ภาษี ขาย จึง มีผล 
เท่ากับ โจทก์ เสียภาษี ไม ่ครบถ้วน เจ้าพนักงาน ประเมิน ยอ่ม มีอำนาจ ประเมิน ให้ โจทก์ ชำระ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี ชำระ ไม ่ครบถ้วน ดังกล่าว พร้อม เงิน เพิ่ม ได้
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โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน การ ประเมินภาษี ตาม หนังสือ แจ้ง การประเมิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ภ.พ.73.1
เลขท่ี 3015240/5/100521 ลงวันท่ี 4 สิงหาคม 2540 และ คำวินิจฉัย อุทธรณ ์ของ คณะกรรมการ 
พิจารณา อุทธรณ์ เลขท่ี สภ. 3 (อธ. 2)/250/2541 ลงวันท่ี 1 เมษายน 2541 จำเลย ให้การ ว่า
การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน และ คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์
ชอบด้วยกฎหมาย แล้ว ขอให้ยกฟ้อง ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา ให้ เพิกถอน การประเมิน ตาม 
หนังสือ แจ้ง การประเมิน มูลค่าเพิ่ม ภ.พ.73.1 เลขท่ี 3015240/5/100521 ลงวันท่ี 4 สิงหาคม
2540 และ คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ เลขท่ี ส.ภ. 3(อธ. 2)/250/2541
ลงวันท่ี 1 เมษายน 2541 ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ จำเลย อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก 
คดี ภาษีอากร วินิจฉัย ว่า ปัญหา ตาม อุทธรณ์ ของ จำเลย มี ว่า การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน 
และ คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ถูกต้อง ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า
ตาม ป. รัษฎากร มาตรา 86 และมาตรา 86/13 ผู ้ท่ี มี สิทธิ ออก ใบกำกับภาษี ได้ คือ ผู้ประกอบการ 
จดทะเบียน เท่านั้น สว่น ผู้ประกอบการ อ่ืน ท่ี มิได้ จดทะเบียน แม้ จะ ประกอบ กิจการ ท่ีอยู ่ใน บังคับ 
ต้อง เสีย ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม มาตรา 77/2 แหง่ ป. รัษฎากร ก็ ไม ่มี สิทธิ ออก ใบกำกับภาษี และ หาก 
ผู้ประกอบการ ซึ่ง มิใช ่ผู้ประกอบการ จดทะเบียน ฝ่าฝืน ออก ใบกำกับภาษี ป. รัษฎากร มาตรา 88/1
ก็ บัญญัติ ให้ เจ้าพนักงาน ประเมิน มีอำนาจ ประเมิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม จำนวน ท่ี ปรากฏ ใน 
ใบกำกับภาษี พร้อมท้ัง เบี้ยปรับ และ เงิน เพิ่ม ได้ เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า บริษัท เพอร ์มา คอน สต รัค ชัน
จำกัด ขาย สินค้า ให้ โจทก์ มีราคา ถึง 4,300,000 บาท การ ประกอบการ ของ บริษัท ดังกล่าว จึง มี มูลค่า 
ของ ฐาน ภาษี ใน การ ประกอบ กิจการ เกิน มูลค่า ของ ฐาน ภาษี ของ กิจการ ขนาดยอ่ม ซึ่ง พ.ร.ฎ. ออก 
ตาม ความใน ป. รัษฎากร ว่าด้วย การ กำหนด มูลค่า ของ ฐาน ภาษี ของ กิจการ ขนาดยอ่ม ซึ่ง ได้รับ 
ยกเว้น ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ มูลค่า ของ ฐาน ภาษี ของ กิจการ ท่ี เสีย ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม มาตรา 82/12
แหง่ ป. รัษฎากร (ฉบับท่ี 237) พ.ศ. 2534 กำหนด ไว้ ไม ่เกิน 600,000 บาท ดังนั้น บริษัท เพอร ์มา 
คอน สต รัค ชัน จำกัด จึง เป็น ผู้ประกอบการ ท่ี มี หน้าท่ี ต้อง จดทะเบียน ภาษีมูลค่าเพิ่ม เพื่อ เข้าสูร่ะบบ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม แต่ ปรากฏ ว่า บริษัท เพอร์ มา คอน สต รัค ชัน จำกัด มิได้ จดทะเบียน ภาษีมูลค่าเพิ่ม
บริษัท ดังกล่าว จึง ไม ่มี สิทธิ เรียก เก็บ ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ออก ใบกำกับภาษี ให้ แก่ โจทก์ การ ท่ี บริษัท 
เพอร์ มา คอน สต รัค ชัน จำกัด เรียก เก็บ ภาษีมูลค่าเพิ่ม จาก โจทก์ เป็น เงิน 301,000 บาท จึง เป็น 
การกระทำ โดย ไม ่มีอำนาจ ท่ีจะ กระ ทำได้ และ ออก ใบกำกับภาษี โดย ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ ไม ่มี 
หน้าท่ี ชำระ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ให้ แก่ บริษัท เพอร ์มา คอน สต รัค ชัน จำกัด ป. รัษฎากร มาตรา 82/4
วรรคท้าย มีความหมาย ว่า หาก เป็น ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี ผู้ประกอบการ ท่ี ไม ่ได้ จดทะเบียน เรียก เก็บ แล้ว
ยอ่ม ไม ่เป็น ภาษี ซื้อ ของ ผู้ประกอบการ จดทะเบียน ท่ี เป็น ผู้ซื้อ สินค้า นั้น ดังนั้น แม ้โจทก์ จะ ได้ ชำระ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ให้ บริษัท เพอร์ มา คอน สต รัค ชัน จำกัด ไปแล้วก็ตาม โจทก์ ก็ ไม ่มี สิทธิ ท่ีจะ นำ ภาษี ซื้อ 
ดังกล่าว ไป หัก ออกจาก ภาษี ขายของ โจทก์ ตาม มาตรา 82/3 ได้ ท้ังนี้ เนื่องจาก บริษัท เพอร ์มา คอน สต 
รัค ชัน จำกัด ไม ่อยู ่ใน ระบบ ภาษีมูลค่าเพิ่ม เชน่เดียวกับ โจทก์ แม้ โจทก์ จะ ชำระ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ให้ แก่ 
บริษัท เพอร์ มา คอน สต รัค ชัน จำกัด ไปโดยสุจริต เนื่องจาก เข้าใจ ว่า บริษัท ดังกล่าว มี สิทธิ เรียก เก็บ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ออก ใบกำกับภาษี ให้ โจทก์ ได้ โดย ชอบ ก็ตาม แต่ เป็น หน้าท่ี ของ โจทก์ ท่ีจะ ต้อง 
ตรวจสอบ ให ้ได้ความ แนช่ัด ว่า บริษัท เพอร์ มา คอน สต รัค ชัน จำกัด ซึ่ง เป็น คู่สัญญา ของ โจทก์ มี สิทธิ 
ท่ีจะ เรียก เก็บ ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ออก ใบกำกับภาษี ให้ แก่ โจทก์ ได้ การ ท่ี โจทก์ มิได้ ตรวจสอบ ถือ 
เป็นความ บกพรอ่ง ของ โจทก์ สว่นหนึ่ง โจทก์ จึง ชอบ ท่ีจะ ว่ากล่าว เอา กับ บริษัท เพอร ์มา คอน สต รัค 
ชัน จำกัด เอง โจทก์ จะ นำ ภาษี ซื้อ ดังกล่าว ไป หัก ออกจาก ภาษี ขายของ โจทก์ ไม ่ได้ เมื่อ โจทก์ นำ ภาษี 
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ซื้อ ดังกล่าว ไป หัก ออกจาก ภาษี ขาย จึง มีผล เท่ากับ โจทก์ เสียภาษี ไม ่ครบถ้วน เจ้าพนักงาน ประเมิน 
ยอ่ม มีอำนาจ ประเมิน ให้ โจทก์ ชำระ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี ชำระ ไม ่ครบถ้วน ดังกล่าว พร้อม เงิน เพิ่ม ได้
พิพากษากลับ ให ้ยกฟ้อง โจทก์ ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ.
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