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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน คดี ล้มละลาย ศาล จะ ต้อง พิจารณา ให้ได้ ความจริง ว่า จำเลย เป็น ผู้ มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 14 ประเด็น พิพาท ใน คดี จึง มี ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น 
พ้นตัว หรือไม ่คดีก่อน โจทก์ นำ มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม มา ฟ้อง ขอให้ จำเลย กับ 
ห้างหุ้นสว่นจำกัด ล. และ ส. ล้มละลาย แต่ ศาล วินิจฉัย ชี้ขาด ข้อเท็จจริง ว่า ส. ยังม ีท่ีดิน อีก 11 แปลง 
ท่ี โจทก์ อาจ ยึด มา ชำระหนี้ ได้ คดี ยัง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย กับ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ล. และ ส. ไม ่มี ทรัพย์สิน 
ท่ีจะ พึง ยึด มา ชำระหนี้ จำเลย จึง ไม ่เป็น ผู้ มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว การ ท่ี โจทก์ กลับ นำ มูลหนี้ ตาม 
คำพิพากษา ตาม ยอม ดังกล่าว มา ฟ้อง ขอให้ จำเลย ล้มละลาย อีก โดย อ้างว่า เมื่อ ได้ ยึด ท่ีดิน ของ ส. ท่ี 
ปลอด จำนอง ท้ังหมด อีก6 แปลงแล้ว เจ้าพนักงานบังคับคดี ประเมินราคา ไว้ ไม ่พอ ชำระหนี้ โจทก์ 
ท้ังหมด และ จำเลย ไม ่มี ทรัพย์สิน ท่ีจะ พึง ยึด มา ชำระหนี้ ได้ ก็ เป็น เหตุ ดังท่ี เคย อ้าง และ ศาล ได้ วินิจฉัย 
ชี้ขาด ไป แล้ว ใน คดี ก่อน เมื่อ คู่ ความใน คดี ก่อน กับ คดี นี้ เป็น คู่ความ เดียวกัน เป็น มูลหนี้ ตาม 
คำพิพากษา เดียวกัน และ เหตุ ท่ี อ้างว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ก็ เป็น มูลเหตุ เชน่เดียวกัน ซึ่ง ศาล ได้ 
พิพากษา คดี ถึงท่ีสุด แล้วจึง เป็น การรื้อ ร้อง ฟ้อง กัน อีก ใน ประเด็น ท่ี ได้ วินิจฉัย โดย อาศัย เหตุ 
อยา่งเดียวกัน ฟ้อง โจทก์ คดี นี้ จึง เป็น ฟ้อง ซ้ำ ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 148 วรรค หนึ่ง ประกอบด้วย มาตรา 153 แหง่ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย เป็นหนี้ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 409/2529
ของ ศาลจังหวัด สี ค้ิว ซึ่ง พิพากษา เมื่อ วันท่ี 6 ตุลาคม 2529 ให้ จำเลย กับ พวก รว่มกัน 
ชำระเงิน18,804,098.41 บาท พร้อมด้วย ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของ ต้นเงิน ตาม สัญญา 
เบิกเงิน เกิน บัญชี จำนวน 9,796,310.08 บาท ของ ต้น เงินกู้ จำนวน 2,500,000 บาท ของ ต้นเงิน ตาม 
ต๋ัวแลกเงิน จำนวน 999,936บาท และ ของ ต้นเงิน ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน จำนวน 4,000,000 บาท 
นับแต่ วันท่ี 6 ตุลาคม 2530 จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย กับ พวก ไม ่ชำระหนี้ โจทก์ ขอ 
หมายบังคับคดี และ ยึด ทรัพย์สิน ของ จำเลย กับ พวก ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ ได้ เพียง 
บางสว่น คิดถึง วัน ฟ้อง จำเลย เป็นหนี้ โจทก์ ท้ังสิ้น 14,281,382.07 บาท จำเลย ไม ่มี ทรัพย์สิน อ่ืน ใด ท่ี 
โจทก์ จะ พึง ยึด มา ชำระหนี้ ได้ และ จำเลย ได้ หลบหนี ไป จาก เคหะ สถานท่ี เคย อยูอ่าศัย เพื่อ ประวิง 
การชำระหนี้ หรือ มิ ให้ เจ้าหนี้ ได้รับ ชำระหนี้ พฤติการณ ์ของ จำเลย ต้อง ด้วย ข้อสันนิษฐาน 
ตามกฎหมาย ว่า เป็น ผู้ มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ขอให้ ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย เด็ดขาด และ 
พิพากษา ให ้จำเลย เป็น บุคคลล้มละลาย จำเลย ให้การ ว่า ฟ้อง โจทก์ เป็น ฟ้อง ซ้อน และ ฟ้อง ซ้ำ กับ คดี 
ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี ล.7/2537 ของ ศาลจังหวัด สี ค้ิว ซึ่ง โจทก์ ฟ้อง จำเลย ให้ ล้มละลาย ใน มูลหนี้ 
เดียวกัน ท้ัง คดี ขาด อายุความ แล้ว เพราะ ฟ้อง เกิน 10 ปี นับ แต่วัน ครบกำหนด ชำระหนี้ ตาม สัญญา กู้
จำเลย มี ทรัพย์สิน พอ ชำระหนี้ แก่ โจทก์ ไม ่ใช ่บุคคล ท่ี มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว โจทก์ ไม ่เคย แจ้ง หรือ 
บอกกล่าว ให้ จำเลย ทราบ เก่ียวกับ หนี้สิน ไม ่ต่ำกว่า สอง ครั้ง และ แต่ละครั้ง หา่ง กัน ไม ่น้อยกว่า 30 วัน
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ท้ัง จำนวน หนี้ ตาม ฟ้อง ก็ มี จำนวน ไม ่แนน่อน ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย 
เด็ดขาด ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 14จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา 
กลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ว่า 
จำเลย กับ ห้างหุ้นสว่นจำกัด เหล่า ถาวร บริการ และ นาย สุ พัฒน์ เลา ห พูน รัง ษี เป็น ลูกหนี้ โจทก์ ตาม 
คำพิพากษา ตาม ยอม ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 409/2529 ของ ศาลจังหวัด สี ค้ิว เป็น เงิน
18,804,098.41 บาท พร้อม ดอกเบี้ย แต่ จำเลย กับ ห้างหุ้นสว่นจำกัด เหล่า ถาวร บริการ และ นาย สุ 
พัฒน์ ผิดนัด ไม ่ชำระหนี้ โจทก์ จึง ขอ หมายบังคับคดี และ นำ ยึด ทรัพย์สิน ของ ห้างหุ้นสว่นจำกัด เหล่า 
ถาวร บริการ และ นาย สุ พัฒน์ ใน คราว แรก ขายทอดตลาด ได้เงิน ชำระหนี้ บางสว่น จำนวน
20,673,720บาท และ นำ ยึด ทรัพย์สิน ของ ห้างหุ้นสว่นจำกัด เหล่า ถาวร บริการ และ นาย สุ พัฒน ์ใน 
คราว ท่ีสอง ขายทอดตลาด ได้เงิน ชำระหนี้ 105,895บาท แต่ จำเลย กับ ห้างหุ้นสว่นจำกัด เหล่า ถาวร 
บริการ และ นาย สุ พัฒน์ ยัง เป็นหนี้ โจทก์ ณ วันท่ี 29 พฤศจิกายน 2536 อยูอี่ก 10,821,675บาท ตาม 
สำเนา บัญชี แสดง รายการ รับ จ่าย เอกสาร หมาย จ.5 และ จ.6โจทก์ ได้ นำ มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา 
ดังกล่าว มา ฟ้อง จำเลย กับ ห้างหุ้นสว่นจำกัด เหล่า ถาวร บริการ และ นาย สุ พัฒน์ ให้ ล้มละลาย ตาม คดี 
ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี ล.7/2537 ของ ศาลจังหวัด สี ค้ิว แต่ ศาลจังหวัด สี ค้ิว พิพากษา ยกฟ้อง
และ คดี ถึงท่ีสุด ตาม คำพิพากษา เอกสาร หมาย ล.1หลังจากนั้น โจทก์ ได้ นำ ยึด ท่ีดิน ของ นาย สุ พัฒน์ 
อีก 6 แปลง เมื่อวันท่ี 18กรกฎาคม 2539 เจ้าพนักงานบังคับคดี ประเมินราคา ไว้ 474,000 บาท 
ขณะ อยู ่ระหว่าง การ ประกาศ ขายทอดตลาด โจทก์ ได้ ฟ้อง จำเลย ขอให้ ล้มละลาย เป็นคดี นี้ อีก โดย 
อ้างว่า จำเลย ไม ่มี ทรัพย์สิน ท่ีจะ พึง ยึด มา ชำระหนี้ ได้ จึง ต้อง ด้วย ข้อสันนิษฐาน ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น 
พ้นตัว มีปัญหา ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า ฟ้อง โจทก์ คดี นี้ เป็น ฟ้อง ซ้ำ กับ คดี ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี
ล.7/2537 ของ ศาลจังหวัด สี ค้ิว หรือไม ่เห็นว่า ใน คดี ล้มละลาย ศาล จะ ต้อง พิจารณา ให้ได้ ความจริง 
ว่า จำเลย เป็น ผู้ มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483มาตรา 14 ประเด็น 
พิพาท ใน คดี จึง มี ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว หรือไม ่ปรากฏ ตาม คำพิพากษา ศาลจังหวัด สี ค้ิว คดี 
ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี ล.7/2537 ว่า โจทก์ นำ มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม ใน คดีแพง่ 
หมายเลข แดง ท่ี 409/2529 ของ ศาลจังหวัด สี ค้ิว มา ฟ้อง ขอให้ จำเลย กับ ห้างหุ้นสว่นจำกัด เหล่า ถาวร 
บริการ และ นาย สุ พัฒน์ ล้มละลาย แต่ ศาลจังหวัด สี ค้ิว ได้ วินิจฉัย ชี้ขาด ข้อเท็จจริง ว่า นาย สุ พัฒน ์ยังมี 
ท่ีดิน อีก 11 แปลง ท่ี โจทก์ อาจ ยึด มา ชำระหนี้ ได้ คดี ยัง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย กับ ห้างหุ้นสว่นจำกัด เหล่า 
ถาวร บริการ และ นาย สุ พัฒน์ ไม ่มี ทรัพย์สิน ท่ีจะ พึง ยึด มา ชำระหนี้ จำเลย จึง ไม ่เป็น ผู้ มี หนี้สิน ล้นพ้น 
ตัวการ ท่ี โจทก์ กลับ นำ มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม ดังกล่าว มา ฟ้อง ขอให้ จำเลย ล้มละลาย อีก โดย 
อ้างว่า เมื่อ ได้ ยึด ท่ีดิน ของ นาย สุ พัฒน์ ท่ี ปลอด จำนอง ท้ังหมด อีก 6 แปลงแล้ว เจ้าพนักงานบังคับคดี 
ประเมินราคา ไว้ เพียง 474,000 บาท ไม ่พอ ชำระหนี้ โจทก์ ท้ังหมด และ จำเลย ไม ่มี ทรัพย์สิน ท่ีจะ พึง 
ยึด มา ชำระหนี้ ได้ จึง ต้อง ด้วย ข้อสันนิษฐาน ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ก็ เป็น เหตุ ดังท่ี เคย อ้าง และ 
ศาล ได้ วินิจฉัย ชี้ขาด ไป แล้ว ใน คดี ก่อน ดังนี้ เมื่อ คู่ ความใน คดี ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี ล.7/2537
ดังกล่าว กับ คดี นี้ เป็น คู่ความ เดียวกัน เป็น มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา เดียวกัน และ เหตุ ท่ี อ้างว่า จำเลย มี 
หนี้สิน ล้น พ้นตัว ก็ เป็น มูลเหตุ เชน่เดียวกัน ซึ่ง ศาลจังหวัด สี ค้ิว ได้ พิพากษา คดี ถึงท่ีสุด แล้ว ใน คดี 
ดังกล่าว จึง เป็น การรื้อ ร้อง ฟ้อง กัน อีก ใน ประเด็น ท่ี ได้ วินิจฉัย โดย อาศัย เหตุ อยา่งเดียวกัน ฟ้อง โจทก์ 
คดี นี้ จึง เป็น ฟ้อง ซ้ำ กับ คดี ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี ล.7/2537 ของ ศาลจังหวัด สี ค้ิว ต้องห้าม ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 148วรรคหนึ่ง ประกอบด้วย มาตรา 153 แหง่ 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483พิพากษายืน
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