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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ กล่าว ใน ฟ้อง เรื่อง จำเลย เคย ต้องโทษ และ พ้น โทษ และ ขอให้ เพิ่ม โทษ แล้ว แม้ มิได้ อ้าง บท ท่ี 
ขอให้ เพิ่ม โทษ ก็ ยอ่ม เพิ่ม โทษ จำเลย ได้ อ้างฎีกาท่ี 840/86โจทก์ ฟ้อง กล่าวว่า จำเลย เคย ต้อง 
คำพิพากษา ฐาน ทำร้ายรา่งกาย มี กำหนด โทษ จำคุก ๒ เดือน หา เข็ดหลาบ ไม ่ขอให้ เพิ่ม โทษ นาย สา 
รา อีก โสด หนึ่ง ด้วย ซึ่ง นาย สา รา รับ เป็นจริง ตามนั้น ศาลชั้นต้น ลงโทษ จำเลย ตาม ฟ้อง แต่ ไม ่เพิ่ม โทษ 
นาย สา รา เพราะ โจทก์ มิได้ อ้าง บท กฎหมาย ท่ี ให้ เพิ่มโทษ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ ให้ 
เพิ่ม โทษ นาย สา รา จำเลย เพราะ แม้ โจทก์ จะ ไม ่อ้าง บท กฎหมาย เรื่อง เพิ่ม โท ษมา ด้วย แต่ โจทก์ ได้ 
ขอให้ เพิ่ม โดย กล่าว มา ใน ฟ้อง แล้ว ตาม ประมวล วิธี พิจารณา ความ อาญา ม.๑๕๙ จำเลยฎีกา
ศาลฎีกา เห็น ว่า เรื่อง นี้ ได้ มี คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี ๘๔๐/๒๔๘๖ ได้ วิ นิ ฉัย ไว้ แล้ว ว่า ฟ้อง ต้อง อ้าง 
มาตรา ท่ี อ้างว่า จำเลย ทำผิด เรื่อง ไม ่เข็ดหลาบ หา ใช ่ความผิด ไม ่เป็นเรื่อง ให้ เพิ่ม โทษ แก่ ผู้กระทำผิด 
ให้ หนัก ขึ้น เท่ากัน และ ตาม ประมวล วิธี พิจารณา ความ อาญา ม.๑๕๙ เมื่อ โจทก์ ประสงค์ ให้ เพิ่ม โทษ 
จำเลย ฐาน ไม ่เข็ดหลาบ ก็ ให้ กล่าว มา ใน ฟ้อง เมื่อ โจทก์ กล่าว มา ใน ฟ้อง ด้วย แล้ว จึง เพิ่ม โทษ จำเลย ได้
จึง พิพากษา ยืน ตาม ศาลอุทธรณ์ ด ูฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา 
ศาลฎีกา ท่ี 68/2488อัยย การ ตรัง โจทก์ นาย สา 
รา,นายบ้อย,นายอ๊อด,นายสง,นายเฟื่ อง,นายแก้ว,นายใช,่นายบานจำเลย ป.วิ.อ. ม. 158 (6), ม.
159, ม. 192โจทก์ กล่าว ใน ฟ้อง เรื่อง จำเลย เคย ต้องโทษ และ พ้น โทษ และ ขอให้ เพิ่ม โทษ แล้ว แม้ มิได้ 
อ้าง บท ท่ี ขอให้ เพิ่ม โทษ ก็ ยอ่ม เพิ่ม โทษ จำเลย ได้ อ้างฎีกาท่ี 840/86โจทก์ ฟ้อง กล่าวว่า จำเลย เคย 
ต้อง คำพิพากษา ฐาน ทำร้ายรา่งกาย มี กำหนด โทษ จำคุก ๒ เดือน หา เข็ดหลาบ ไม ่ขอให้ เพิ่ม โทษ นาย 
สา รา อีก โสด หนึ่ง ด้วย ซึ่ง นาย สา รา รับ เป็นจริง ตามนั้น ศาลชั้นต้น ลงโทษ จำเลย ตาม ฟ้อง แต่ ไม ่เพิ่ม 
โทษ นาย สา รา เพราะ โจทก์ มิได้ อ้าง บท กฎหมาย ท่ี ให้

คำพิพากษา
เพิ่มโทษ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ ให้ เพิ่ม โทษ นาย สา รา จำเลย เพราะ แม้ โจทก์ จะ ไม ่
อ้าง บท กฎหมาย เรื่อง เพิ่ม โท ษมา ด้วย แต่ โจทก์ ได้ ขอให้ เพิ่ม โดย กล่าว มา ใน ฟ้อง แล้ว ตาม ประมวล วิธ ี
พิจารณา ความ อาญา ม.๑๕๙ จำเลยฎีกา ศาลฎีกา เห็น ว่า เรื่อง นี้ ได้ มี คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี
๘๔๐/๒๔๘๖ ได้ วิ นิ ฉัย ไว้ แล้ว ว่า ฟ้อง ต้อง อ้าง มาตรา ท่ี อ้างว่า จำเลย ทำผิด เรื่อง ไม ่เข็ดหลาบ หา ใช ่
ความผิด ไม ่เป็นเรื่อง ให้ เพิ่ม โทษ แก่ ผู้กระทำผิด ให้ หนัก ขึ้น เท่ากัน และ ตาม ประมวล วิธี พิจารณา 
ความ อาญา ม.๑๕๙ เมื่อ โจทก์ ประสงค์ ให้ เพิ่ม โทษ จำเลย ฐาน ไม ่เข็ดหลาบ ก็ ให้ กล่าว มา ใน ฟ้อง เมื่อ 
โจทก์ กล่าว มา ใน ฟ้อง ด้วย แล้ว จึง เพิ่ม โทษ จำเลย ได้ จึง พิพากษา ยืน ตาม ศาลอุทธรณ์(อิศร ภักดี ธรรม 
วิ เท ต-อิศร ภักดี ธรรม วิ เท ต-ประมูล สุวรรณศร)แหล่งท่ีมา กอง ผู้ชว่ย ผู้พิพากษา ศาลฎีกา แผนก 
หมายเลข คดีดำ ศาลฎีกา หมายเลข คดีดำ ศาลชั้นต้น หมายเลข คดีแดง ศาลชั้นต้น หมายเหตุ 
คำพิพากษา: โจทก์ ฟ้อง กล่าวว่า จำเลย เคย ต้อง คำพิพากษา ฐาน ทำร้ายรา่งกาย มี กำหนด โทษ จำคุก
๒ เดือน หา เข็ดหลาบ ไม ่ขอให้ เพิ่ม โทษ นาย สา รา อีก โสด หนึ่ง ด้วย ซึ่ง นาย สา รา รับ เป็นจริง ตามนั้น
ศาลชั้นต้น ลงโทษ จำเลย ตาม ฟ้อง แต่ ไม ่เพิ่ม โทษ นาย สา รา เพราะ โจทก์ มิได้ อ้าง บท กฎหมาย ท่ี ให้
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เพิ่มโทษ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ ให้ เพิ่ม โทษ นาย สา รา จำเลย เพราะ แม้ โจทก์ จะ ไม ่
อ้าง บท กฎหมาย เรื่อง เพิ่ม โท ษมา ด้วย แต่ โจทก์ ได้ ขอให้ เพิ่ม โดย กล่าว มา ใน ฟ้อง แล้ว ตาม ประมวล วิธ ี
พิจารณา ความ อาญา ม.๑๕๙ จำเลยฎีกา ศาลฎีกา เห็น ว่า เรื่อง นี้ ได้ มี คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี
๘๔๐/๒๔๘๖ ได้ วิ นิ ฉัย ไว้ แล้ว ว่า ฟ้อง ต้อง อ้าง มาตรา ท่ี อ้างว่า จำเลย ทำผิด เรื่อง ไม ่เข็ดหลาบ หา ใช ่
ความผิด ไม ่เป็นเรื่อง ให้ เพิ่ม โทษ แก่ ผู้กระทำผิด ให้ หนัก ขึ้น เท่ากัน และ ตาม ประมวล วิธี พิจารณา 
ความ อาญา ม.๑๕๙ เมื่อ โจทก์ ประสงค์ ให้ เพิ่ม โทษ จำเลย ฐาน ไม ่เข็ดหลาบ ก็ ให้ กล่าว มา ใน ฟ้อง เมื่อ 
โจทก์ กล่าว มา ใน ฟ้อง ด้วย แล้ว จึง เพิ่ม โทษ จำเลย ได้ จึง พิพากษา ยืน ตาม ศาลอุทธรณ์
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