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พนักงาน อัยการ จังหวัด นครราชสีมา โจทก์ นายองอาจ ตมโคตรจำเลย

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ มี ประจักษ์พยาน รู้เห็น ใกล้ชิด มา ให้การ ต่อ พนักงานสอบสวน แต่ ประจักษ์พยาน โจทก์ เบิก 
ความใน ชั้น ศาล เพื่อ ชว่ยเหลือ จำเลย ศาล จึง นำ คำให้การ ของ พยาน โจทก์ ดังกล่าว ชั้น สอบสวน มา ฟัง 
ประกอบ ข้อ พิจารณา ของ ศาล ได้ ท้ัง ไม ่มี บทบัญญัติ ใด ห้าม มิ ให้ ศาล รับฟัง คำให้การ ชั้น สอบสวน หรือ 
ให้ รับฟัง แต่ เฉพาะ พยาน ท่ีมา เบิกความ ต่อ ศาล เท่านั้น เมื่อ คำให้การ ชั้น สอบสวน เกิดขึ้น 
โดยสมัครใจ ของ พยาน โจทก์ ศาล จึง นำ คำให้การ พยาน ชั้น สอบสวน มา ฟัง ประกอบ ได้ ผู้ตาย ถูก 
จำเลย ใช ้มีด อีโต้ ขนาด ยาว ประมาณ 1 ศอก ฟัน ท่ี บริเวณ ศีรษะ และ ท้อง กะโหลกศีรษะ แตก มี 
สมองไหล ไม ่รู้สึกตัว เมื่อ มา โรงพยาบาล จน แพทย ์ต้อง รักษา ด้วย การ ผา่ตัด และ เย็บแผล ให้ แม้ แผล 
ภายนอก จะ หาย แต่ ผู้ตาย ก็ ยังมี อาการ ไม ่สามารถ พูด ได้ รับฟัง ไม ่รู้เรื่อง แม ้จะ ออกจาก โรงพยาบาล 
มา นอน รักษา ตัวต่อ ท่ี บ้าน อาการ ผู้ตาย ก็ คง เชน่ เดิม การ ท่ี จำเลย ใช้ มีด อีโต้ ขนาดใหญ ่ฟัน ท่ี บริเวณ 
ท้อง และ ท่ี ศีรษะ ซึ่ง เป็น อวัยวะ สำคัญ จน เป็นเหตุให้ ผู้ตาย กะโหลกศีรษะ แตก มี สมองไหล เห็นได้ชัด 
ว่า เป็นการ ฟัน อยา่ง แรง แสดงว่า จำเลย ฟัน โดยมีเจตนา ฆา่ ผู้ตาย เมื่อ ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย ใน เวลา 
ต่อมา ความตาย ของ ผู้ตาย ยอ่ม เป็นผล โดยตรง จาก การกระทำ ของ จำเลย ท่ี ใช้ มีด อีโต้ ฟัน จำเลย จึง 
มีความผิด ฐาน ฆา่ ผู้ตาย ด ูฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี
8889/2542พนักงาน อัยการ จังหวัด นครราชสีมา โจทก์ นาย องอาจ ตมโคตรจำเลย ป.อ. ม. 59, ม.
63, ม. 288 ป.วิ.อ. ม. 226, ม. 227, ม. 228โจทก์ มี ประจักษ์พยาน รู้เห็น ใกล้ชิด มา ให้การ ต่อ 
พนักงานสอบสวน แต่ ประจักษ์พยาน โจทก์ เบิก ความใน ชั้น ศาล เพื่อ ชว่ยเหลือ จำเลย ศาล จึง นำ 
คำให้การ ของ พยาน โจทก์ ดังกล่าว ชั้น สอบสวน มา ฟัง ประกอบ ข้อ พิจารณา ของ ศาล ได้ ท้ัง ไม ่มี 
บทบัญญัติ ใด ห้าม มิ ให้ ศาล รับฟัง คำให้การ ชั้น สอบสวน หรือ ให้ รับฟัง แต่ เฉพาะ พยาน ท่ีมา เบิกความ 
ต่อ ศาล เท่านั้น

คำพิพากษา
เมื่อ คำให้การ ชั้น สอบสวน เกิดขึ้น โดยสมัครใจ ของ พยาน โจทก์ ศาล จึง นำ คำให้การ พยาน ชั้น 
สอบสวน มา ฟัง ประกอบ ได้ ผู้ตาย ถูก จำเลย ใช้ มีด อีโต้ ขนาด ยาว ประมาณ 1 ศอก ฟัน ท่ี บริเวณ ศีรษะ 
และ ท้อง กะโหลกศีรษะ แตก มี สมองไหล ไม ่รู้สึกตัว เมื่อ มา โรงพยาบาล จน แพทย ์ต้อง รักษา ด้วย การ 
ผา่ตัด และ เย็บแผล ให้ แม้ แผล ภายนอก จะ หาย แต่ ผู้ตาย ก็ ยังม ีอาการ ไม ่สามารถ พูด ได้ รับฟัง ไม ่
รู้เรื่อง แม้ จะ ออกจาก โรงพยาบาล มา นอน รักษา ตัวต่อ ท่ี บ้าน อาการ ผู้ตาย ก็ คง เชน่ เดิม การ ท่ี จำเลย 
ใช ้มีด อีโต้ ขนาดใหญ ่ฟัน ท่ี บริเวณ ท้อง และ ท่ี ศีรษะ ซึ่ง เป็น อวัยวะ สำคัญ จน เป็นเหตุให้ ผู้ตาย 
กะโหลกศีรษะ แตก มี สมองไหล เห็นได้ชัด ว่า เป็นการ ฟัน อยา่ง แรง แสดงว่า จำเลย ฟัน โดยมีเจตนา ฆา่ 
ผู้ตาย เมื่อ ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย ใน เวลา ต่อมา ความตาย ของ ผู้ตาย ยอ่ม เป็นผล โดยตรง จาก 
การกระทำ ของ จำเลย ท่ี ใช้ มีด อีโต้ ฟัน จำเลย จึง มีความผิด ฐาน ฆา่ ผู้ตาย(ประพันธ์ ทรัพย์แสง-
สมศักด์ิ วงศ์ยืน-ดลจรัส รัตนโศภิต)ศาลจังหวัด นครราชสีมา - นางสาว เพ็ญ จันทร์ ไหล ศิ ริ กุล 
ศาลอุทธรณ์ ภาค ๑ - นายจรัส พวง มณี แหล่งท่ีมา กอง ผู้ชว่ย ผู้พิพากษา ศาลฎีกา แผนก หมายเลข 
คดีดำ ศาลฎีกา หมายเลข คดีดำ ศาลชั้นต้น หมายเลข คดีแดง ศาลชั้นต้น หมายเหตุ คำพิพากษา:
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