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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ภายหลัง ท. ถึง แก่ ความตาย ได้ มี ผู้ ไถ่ถอน ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ซึ่ง มีชื่อ ท. เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์
และในการท่ี บ. ร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ท. ก็ได้ ระบุ ว่า ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง เป็น 
ทรัพย์มรดก ดังนั้น โฉนดท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง อยูใ่นครอบครอง ของ บ. แล้ว ต่อมา ท่ีดิน พิพาท 
ท้ังสอง แปลง มี การ จดทะเบียน โอน ขาย แก่ จำเลย ท่ี 1 โดย มี ลายมือชื่อ ท. เป็น ผู้มอบอำนาจ และ มี ส.
ลงลายมือชื่อ เป็น พยาน ซึ่ง บ. มิได้ ดำเนินการ จดทะเบียน โอน มา เป็น ชื่อ ของ ตน ใน ฐานะ 
ผู้จัดการมรดก เสีย ก่อน แต่กลับ มี ผู้นำ หนังสือมอบอำนาจ ของ ท. ไป โอน ขาย แก่ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง มี 
ลายมือชื่อ ของ ส. เป็น พยาน ใน หนังสือมอบอำนาจ ของ ท้ังสองฝ่าย แม้ ตาม สัญญาซื้อขาย ระหว่าง
ท. กับจำเลยท่ี 1 ไมป่รากฏว่า บ. มีสว่น เก่ียวข้อง ทำ หนังสือมอบอำนาจ ให้ แต่ ส. ยอ่ม มี 
หนังสือมอบอำนาจ ท่ี ท. ลงลายมือชื่อ ไว้ ล่วงหน้า โดย มีชื่อ ส. เป็นพยาน ดังนั้น ใน การ ไถ่ถอน 
จำนอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง จึง เชื่อได้ ว่า ส. เป็น ผู้ดำเนินการ ภายหลัง ท. ถึง แก่ ความตาย แล้ว จึง 
สามารถ นำ โฉนดท่ีดิน พิพาท มา คืน แก่ บ. ได้ การท่ี บ. มอบ โฉนดท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ให้ ส. ไป 
ดำเนินการ โอน ขาย แก่ จำเลย ท่ี 1 นับว่า เป็นความ ประมาทเลินเล่อ อยา่ง ร้ายแรง ของ บ. หรือ อาจ 
เป็น เพราะ บ. ทราบจาก ส. ว่า การ จดทะเบียน โอน ท่ีดิน ใส ่ชื่อ บ. ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก แล้ว 
จดทะเบียน ขายต่อ บุคคลภายนอก จะ ต้อง เสียค่าธรรมเนียม 2 ครั้ง พฤติการณ ์ดังกล่าว ยอ่ม 
เป็นเหตุให้ บ. ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก และ ทายาท ของ ท. ไม ่อาจ ยก เอา ความ บกพรอ่ง ของ ตน มา ใช้ 
ยัน แก่ จำเลย ท่ี 2 ซึ่ง รับ จำนอง ไว้ โดยสุจริต และ เสีย ค่าตอบแทน ให้ รับ ความเสียหาย โจทก์ ซึ่ง เป็น 
ทายาท ผู้ สืบ สิทธิ ของ บ. และ ฮ. จึง ไม ่มี สิทธิ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน หนังสือสัญญา จำนอง และ การ 
จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับท่ี 2 ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ศาล พิพากษา ให้ หนังสือสัญญา จำนอง ท่ีดิน และ การ จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 16275 และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 10932 ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับท่ี 2 ตกเป็นโมฆะ และ ให้ จำเลย 
ท้ังสอง เพิกถอน หนังสือสัญญา จำนอง ท่ีดิน และ เพิกถอน การ จดทะเบียน จำนอง ใน เอกสารสิทธิ 
ท้ังสอง แปลง ให้ กลับ สู ่ฐานะ เดิม พร้อมท้ัง สง่มอบ เอกสารสิทธิ ท้ังสอง ฉบับ คืน แก่ โจทก์ หาก จำเลย 
ท้ังสอง ไม ่ปฏิบัติตาม ให้ ถือเอา คำพิพากษา ของ ศาล เป็น การแสดงเจตนา ให ้เจ้าพนักงาน ท่ีดิน 
จังหวัด เพชรบุรี ดำเนิน การเพิกถอน สัญญา จำนอง และ เพิกถอน การ จดทะเบียน จำนอง และ 
เอกสารสิทธิ ใน ท่ีดิน โฉนด ท้ังสอง แปลง ให้ กลับ สู ่ฐานะ เดิม จำเลยท่ี 1 ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง จำเลยท่ี
2 ให้การ และ แก้ไข คำให้การ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ
โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษากลับ ให้ เพิกถอน หนังสือสัญญา จำนอง ท่ีดิน และ การ 
จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 16275 และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 10932 ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับท่ี 2
และ ให ้จำเลย ท่ี 2 คืน โฉนดท่ีดิน ท้ังสอง แปลง แก่ กองมรดก ของ นางสาว ทัศ นี ยา โดย ปลอด จำนอง
หากจำเลยท่ี 2 ไม ่ปฏิบัติตาม ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท่ี 2
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ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 2 ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ใน ชั้นนี้ ว่า นางสาว ทัศ นี ยา เป็น บุตร ของ นาย ฮง และ นาง บุญ รวม ม ี
พี่น้อง ด้วยกัน อีก 5 คน คือ นายสาโรจน์ นางสุนทรี (ตาย) โจทก์ นายธีระชัย และ นางสาว จุไร รัตน์
ต่อมาวันท่ี 15 ธันวาคม 2546 นางสาว ทัศ นี ยา ถึง แก่ ความตาย โดย ไม ่มี คู่สมรส และ บุตร วันท่ี 1
พฤศจิกายน 2548 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง นาง บุญ รวม เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นางสาว ทัศ นี ยา
ครั้นวันท่ี 10 ตุลาคม 2555 นาง บุญ รวมถึง แก่ ความตาย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง นาย ฮง เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ นางสาว ทัศ นี ยา ในวันท่ี 22 ธันวาคม 2555 ต่อมาวันท่ี 4 สิงหาคม 2558 นาย ฮง 
ถึง แก่ ความตาย เดิม ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 16275 และ 10932 เนื้อท่ีรวม 85 ไร ่1 งาน 84.9 ตารางวา
มีชื่อ นางสาว ทัศ นี ยา เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ โดย ซื้อ มา เมื่อ วันท่ี 5 ตุลาคม 2535 ในปี 2547 ภาย 
หลังจาก นางสาว ทัศ นี ยา ถึง แก่ ความตาย แล้ว ม ีการ ไถ่ถอน จำนอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว 
จาก บริษัท บ. ต่อมาวันท่ี 13 ธันวาคม 2549 นางสาว จินตนา นำ ใบมอบอำนาจ ฉบับ ลงวันท่ี 8
ธันวาคม 2549 ท่ี ระบุ ว่า นางสาว ทัศ นี ยา เป็น ผู้มอบอำนาจ ไป ประกอบ การทำสัญญา ขาย ท่ีดิน และ 
จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง แก่ จำเลย ท่ี 1 โดย นางสาว จินตนา เป็น 
ผู้รับมอบอำนาจ จาก จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ ผู้ซื้อ เชน่เดียวกัน จากนั้น วันท่ี 10 กันยายน 2552 จำเลยท่ี
1 จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง เพื่อ เป็น ประกัน เงิน ท่ี บริษัท ธ. และ/หรือ จำเลย ท่ี 1
เป็นหนี้ ต่อ จำเลย ท่ี 2 วงเงินจำนอง 40,000,000 บาท ต่อมาบริษัท ธ. และจำเลยท่ี 1 ผิดนัด ไม ่
ชำระหนี้ จำเลยท่ี 2 จึง ยื่นฟ้อง ให้ ชำระหนี้ และ บังคับ จำนอง ตาม คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี
ผบ.1523/2557 หมายเลข แดง ท่ี ผบ.1094/2558 ของ ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ จำเลยท่ี 2 นำ 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง เพื่อ นำ ออก ขายทอดตลาด ต่อมาวันท่ี 19
กรกฎาคม 2561 โจทก์ ยื่นฟ้อง จำเลย ท่ี 1 ต่อ ศาลชั้นต้น ตาม คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี 875/2561
หมายเลข แดง ท่ี 1085/2561 จำเลยท่ี 1 ขาด นัด ยื่น คำให้การ ศาลชั้นต้น จึง พิจารณาคดี ไป ฝ่าย เดียว
แล้ว พิพากษา ให้ เพิกถอน การ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ตาม 
หนังสือสัญญา ขาย ท่ีดิน ระหว่าง นางสาว ทัศ นี ยา กับ จำเลย ท่ี 1 ลงวันท่ี 13 ธันวาคม 2549 คดี 
ถึงท่ีสุด จำเลยท่ี 1 ถูก ศาลล้มละลาย กลาง สั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด เมื่อวันท่ี 26 กุมภาพันธ์ 2561
ใน คดี ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี ล.754/2561 คดี มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ว่า โจทก์ 
มี สิทธิ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน หนังสือสัญญา จำนอง และ การ จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง 
ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับจำเลยท่ี 2 หรือไม ่เห็นว่า โจทก์ ไม ่มี พยาน รู้เห็น การทำสัญญา ซื้อขาย ท่ีดิน 
พิพาท ท้ังสอง แปลง ระหว่าง นางสาว ทัศ นี ยา กับ จำเลย ท่ี 1 คง มี หลักฐาน หนังสือมอบอำนาจ ลงวันท่ี
8 ธันวาคม 2549 ท่ี นางสาว ทัศ นี ยา มอบอำนาจ ให้ นางสาว จินตนา ขาย ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว
ซึ่ง ใน คดี หมายเลข ดำ ท่ี 875/2561 หมายเลข แดง ท่ี 1085/2561 ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า การ ท่ี 
ผู้รับมอบอำนาจ นำ หนังสือมอบอำนาจ ท่ี กระทำ ขึ้น ภายหลัง นางสาว ทัศ นี ยา ถึง แก่ ความตาย ไป 
จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ จำเลย คือ จำเลย ท่ี 1 เป็น การกระทำ โดยมิชอบ เพราะ เป็น 
เอกสาร ท่ี มี การ ทำ ปลอม ขึ้น จึง ไม ่ผูกพัน คู่สัญญา นางสาว ทัศ นี ยา ยังคง เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน 
พิพาท มาโดยตลอด อยา่งไรก็ดี การพิจารณา ว่า โจทก์ มี สิทธิ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน การ จดทะเบียน 
จำนอง ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับท่ี 2 ได้หรือไม ่เป็น อีก กรณี หนึ่ง หา ใช ่ว่า เมื่อ ผู้จำนอง ไม ่ใช ่เจ้าของ 
ทรัพย์สิน ท่ี จำนอง แล้ว ผู้รับจำนอง ไว้ โดยสุจริต และ เสีย ค่าตอบแทน ไม ่อาจ ยก เหตุใด ๆ ขึ้น ต่อสู้ 
เจ้าของ ท่ี แท้จริง ทุก กรณี ไม ่คดี นี้ ได้ความ ว่า ภายหลัง นางสาว ทัศ นี ยา ถึง แก่ ความตาย แล้ว ได้ มี ผู้ 
ไถ่ถอน จำนอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ใน ปี 2547 และ ใน การ ท่ี นาง บุญ รวม ร้องขอ เป็น 
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ผู้จัดการมรดก ของ นางสาว ทัศ นี ยา ก็ได้ ระบุ ท่ีดิน อันเป็น ทรัพย์มรดก ไว้ สอง แปลง คือ ท่ีดิน พิพาท 
โฉนด เลขท่ี 10932 และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 35015 ยอ่มแสดงว่า โฉนดท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง และ 
โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 35015 อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ นาง บุญ รวม แล้ว จากนั้น วันท่ี 22 สิงหาคม
2549 นาง บุญ รวม ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ได้ ทำ หนังสือมอบอำนาจ ให้ สิบเอก อน ุวัฒน์ จดทะเบียน 
ลงชื่อ นาง บุญ รวม ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ นางสาว ทัศ นี ยา ใน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 35015 แล้ว 
ไถ่ถอน จำนอง กับ ขาย ท่ีดิน ดังกล่าว โดย มี นาย สุร พงษ์ ลงลายมือชื่อ เป็น พยาน ซึ่ง สิบเอก อน ุวัฒน์ ได้ 
ไป ให ้ถ้อยคำ ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน และ จดทะเบียน ขาย ให้ แก่ สิบเอก อน ุวัฒน์ ใน วันเดียวกัน สว่น ท่ีดิน 
พิพาท ท้ังสอง แปลง ซึ่ง มี การ จดทะเบียน โอน ขาย แก่ จำเลย ท่ี 1 ใน ภายหลัง กลับ ปรากฏ ว่า ม ี
ลายมือชื่อ นางสาว ทัศ นี ยา เป็น ผู้มอบอำนาจ โดย นาย สุร พงษ์ ลงลายมือชื่อ เป็น พยาน เชน่เดียวกัน
นาง บุญ รวม มิได้ ดำเนินการ จดทะเบียน โอน มา เป็น ชื่อ ของ ตน ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก เสีย ก่อน
แต่กลับ มี ผู้นำ หนังสือมอบอำนาจ ของ นางสาว ทัศ นี ยา ไป ให้ นางสาว จินตนา ไป โอน ขาย แก่ จำเลย ท่ี 1
ซึ่ง มี ลายมือชื่อ ของ นาย สุร พงษ์ เป็น พยาน ใน หนังสือมอบอำนาจ ของ ท้ังสองฝ่าย เมื่อ ปรากฏ ว่า นาย 
สุร พงษ์ เป็น ผู้ดำเนินการ ให้ นาง บุญ รวม เป็น ผู้จัดการมรดก ภายหลัง ไถ่ถอน จำนอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง 
แปลง แล้ว นาย สุร พงษ์ ยอ่ม ทราบ ดี ว่า นางสาว ทัศ นี ยา มี ทรัพย์สิน เป็น ท่ีดิน ก่ี แปลง และ ต้ังอยู ่ท่ีใด บ้าง
ดัง จะ เห็น ได้ จาก เมื่อ นาง บุญ รวมถึง แก่ ความตาย ภายใน ปี 2555 นาย สุร พงษ์ ก็ ชว่ย ดำเนินการ ให้ 
นาย ฮง ร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นางสาว ทัศ นี ยา โดย มิได้ ระบุ ถึง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง กับ 
ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 35015 แต่กลับ ระบุ ถึง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 34989 และเลขท่ี 36867 ว่า เป็น 
ทรัพย์มรดก ของ นางสาว ทัศ นี ยา ซึ่ง ปรากฏ ว่า ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 36867 ม ีการ ไถ่ถอน จำนอง จาก 
กองทุนรวม บ. ในวันท่ี 17 กันยายน 2547 อันเป็น วัน เดียว กับ ท่ี ไถ่ถอน จำนอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง 
แปลง ต่อมา นาย ฮง ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ นางสาว ทัศ นี ยา ทำ หนังสือมอบอำนาจ ให้ นางสาว 
ษิญา ภา ขาย ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว แก่ นางสาว ษิญา ภา เอง ใน วันท่ี 22 กุมภาพันธ์ 2556 โดย นาย สุร 
พงษ์ ลงลายมือชื่อ เป็น พยาน ใน หนังสือมอบอำนาจ สว่น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 34989 นาย ฮง ทำ 
หนังสือมอบอำนาจ ให้ นางสาว อริ สา ไป ดำเนินการ รังวัด และ จดทะเบียน แบง่แยก กรรมสิทธิ์รวม
ฉบับ ลงวันท่ี 15 กรกฎาคม 2558 ซึ่ง มี นาย สุร พงษ์ ลงลายมือชื่อ เป็น พยาน เชน่เดียวกัน ภายหลัง นาย 
ฮง ถึง แก่ ความตาย แล้ว กลับ ปรากฏ ว่า มี หนังสือมอบอำนาจ ท่ี นาย ฮง ลงลายมือชื่อ ไว้ ระบุวันท่ี 2
กุมภาพันธ์ 2559 มอบอำนาจ ให้ นางสาว ษิญา ภา ไป ดำเนินการ รังวัด และ จดทะเบียน แบง่แยก 
กรรมสิทธิ์รวม โดย นาย สุร พงษ์ ลงลายมือชื่อ เป็น พยาน เห็นได้ว่า ขณะ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง นาง บุญ 
รวม และ นาย ฮง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นางสาว ทัศ นี ยา นั้น บุคคล ท้ังสอง มีอายุ 81 ปี และ 84 ปี
ตามลำดับ โดย ไม ่มี บุตร คนใด ชว่ยเหลือ ใน การ จัดการ มรดก ท้ัง นาย สุร พงษ์ ประกอบธุรกิจ จัดสรร 
ท่ีดิน และ มี ความใกล้ชิด กับ นาง บุญ รวม และ นาย ฮง ยอ่ม เป็น ปกติวิสัย ท่ี บุคคล ท้ังสอง จะ ไว้วางใจ ให้ 
นาย สุร พงษ์ ชว่ย ดำเนินการ เก่ียวกับ การ ทำ ธุรกรรม เก่ียวกับ ท่ีดิน แม ้ตาม สัญญาซื้อขาย ระหว่าง 
นางสาว ทัศ นี ยา กับ จำเลย ท่ี 1 ไม ่ปรากฏ ว่า นาง บุญ รวม มีสว่น เก่ียวข้อง ทำ หนังสือมอบอำนาจ ให้ แต่ 
นาย สุร พงษ์ ยอ่ม มี หนังสือมอบอำนาจ ท่ี นางสาว ทัศ นี ยา ลงลายมือชื่อ ไว้ ล่วงหน้า โดย มีชื่อ นาย สุร 
พงษ์ เป็น พยาน ดังนั้น ใน การ ไถ่ถอน จำนอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง จึง เชื่อได้ ว่า นาย สุร พงษ์ เป็น 
ผู้ดำเนินการ ภายหลัง นางสาว ทัศ นี ยา ถึง แก่ ความตาย แล้ว จึง สามารถ นำ โฉนดท่ีดิน พิพาท มา คืน แก่ 
นาง บุญ รวม ได้ การ ท่ี นาง บุญ รวม มอบ โฉนดท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ให้ นาย สุร พงษ์ ไป ดำเนินการ 
โดย นาย สุร พงษ์ ให้ นางสาว จินตนา ไป ติดต่อ กับ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน แล้ว โอน ขาย แก่ จำเลย ท่ี 1 นับว่า 
เป็นความ ประมาทเลินเล่อ อยา่ง ร้ายแรง ของ นาง บุญ รวม หรือ อาจ เป็น เพราะ นาง บุญ รวม ทราบ จาก 
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นาย สุร พงษ์ ว่า การ จดทะเบียน โอน ท่ีดิน ใส ่ชื่อ นาง บุญ รวม ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก แล้ว จดทะเบียน 
ขายต่อ บุคคลภายนอก จะ ต้อง เสียค่าธรรมเนียม 2 ครั้ง ดังท่ี นาง สุภา อดีต เจ้าพนักงาน ท่ีดิน 
สำนักงาน ท่ีดิน จังหวัด เพชรบุรี เบิกความ พฤติการณ ์ดังกล่าว ยอ่ม เป็นเหตุให้ นาง บุญ รวม ใน ฐานะ 
ผู้จัดการมรดก และ ทายาท ของ นางสาว ทัศ นี ยา ไม ่อาจ ยก เอา ความ บกพรอ่ง ของ ตน มา ใช้ ยัน แก่ 
จำเลย ท่ี 2 ซึ่ง รับ จำนอง ไว้ โดยสุจริต และ เสีย ค่าตอบแทน ให้ รับ ความเสียหาย โจทก์ ซึ่ง เป็น ทายาท ผู้ 
สืบ สิทธิ ของ นาง บุญ รวม และ นาย ฮง จึง ไม ่มี สิทธิ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน หนังสือสัญญา จำนอง และ การ 
จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับท่ี 2 ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 วินิจฉัย 
มา นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ฟังขึ้น พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ
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