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ยอ่ / หลักกฎหมาย
พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4ซึ่ง เป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ ภายหลัง 
การกระทำ ผิด บัญญัติ วาง โทษปรับ ไม ่เกิน หก หมื่น บาท หรือ จำคุก ไม ่เกิน หนึ่ง ปี หรือ ท้ัง ปรับ ท้ัง จำ ซึ่ง มี 
อัตรา โทษเบา กว่า พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3 ท่ี ใช้ ใน ขณะ 
กระทำความผิด และ เป็นคุณ แก่ จำเลย จึง ต้อง ใช้ กฎหมาย ท่ี ใช้ ใน ภายหลัง การกระทำ ผิด กับ จำเลย 
ตาม ป.อ.มาตรา 3.

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย สั่งจ่าย เช็ค ธนาคาร เอเซีย จำกัด สาขา สามชุก เลขท่ี 1383794 ลงวันท่ี 21
มีนาคม 2533 จำนวนเงิน 84,015 บาท โดยเจตนา กระ ทำผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด 
อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค ขอให ้ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ.
2497 มาตรา 3ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให ้ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ 
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค
พ.ศ. 2497 มาตรา 3 ให้ ลงโทษ จำคุก2 เดือน จำเลย อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์พิพากษา กลับ ให้ ยกฟ้อง 
โจทก์ โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ตามท่ี โจทก์ จำเลย นำสืบ ฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลย ให้ โจทก์ 
เป็น นายหน้า ขาย ท่ีดิน ให้ นาย ชัย วัฒน์ ปัญจ พงษ์ และ นาย เนาวรัตน์ พลายน้อย ผู้ขาย 1 แปลง
เนื้อท่ี15 ไรเ่ศษ ผู้ขาย ตกลง ให้ ค่านายหน้า ร้อยละ 3 โจทก์ ติดต่อ หา ผู้ซื้อ ได้ ใน ราคา ไร ่ละ 200,000
บาท ผู้ขาย ไม ่ให้เงิน ค่านายหน้า ตามท่ี ตกลง แต่ ให้เงิน ค่าตอบแทน จำนวน หนึ่ง โดย ผู้ขาย มอบ เงิน 
ค่าตอบแทน ใน วัน ทำ สัญญาซื้อขาย ท่ีดิน 100,000 บาท และ ใน วัน โอนกรรมสิทธิ์ 100,000 บาท
สว่นท่ีเหลือ จำเลย สั่งจ่าย เช็ค พิพาท ให้ แก่ โจทก์ โดย จำนวน เงิน ท่ี เป็น ตัวอักษร ระบุ ว่า แปด หมื่น สี่ พัน 
สิบห้า บาท แต่ ระบุ เป็น ตัวเลข ว่า 8,415 บาท โจทก์ นำ เช็ค พิพาท ไป เรียกเก็บเงิน ปรากฏ ว่า ธนาคาร 
ตาม เช็ค ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน เมื่อ วันท่ี 27 เมษายน 2533 โดย อ้างว่า จำนวน เงิน ท่ี เป็น ตัวอักษร และ 
ตัวเลข ไม ่ตรงกัน ปรากฏ ตาม เช็ค และ ใบ คืน เช็ค เอกสาร หมาย จ.1 และ จ.2ตามลำดับ ปัญหา วินิจฉัย 
มี ว่า จำเลย ออก เช็ค โดยมีเจตนา จะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค อัน จะ ทำให้ จำเลย มีความผิด ตาม ฟ้อง 
หรือไม.่..ข้อเท็จจริง ฟังได้ ตามท่ี โจทก์ นำสืบ ว่า จำเลย รู้ ว่า ตน มี หน้าท่ี ต้อง จ่าย เงิน ให้ แก่ โจทก์ 84,015
บาท แล้ว สั่งจ่าย เช็ค พิพาท ให้ แก่ โจทก์ ซึ่ง จำนวน เงิน ใน เช็ค พิพาท ท่ี เป็น ตัวอักษร นั้น ถูก ต้องการ ท่ี 
จำเลย เขียน จำนวน เงิน ลง ใน เช็ค เป็น ตัวเลข ว่า 8,415 บาท เป็นเรื่อง ท่ี จำเลย มี เจตนา ท่ีจะ ให้ มี การ 
ผิดพลาด เพื่อ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค อันเป็น ความผิด ตาม ฟ้อง ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยกฟ้อง 
โจทก์ นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น แต่ เนื่องจาก ระหว่าง การพิจารณา ของ 
ศาลอุทธรณ์ ได้ มี พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534มาตรา 3 บัญญัติ 
ให้ ยกเลิก พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 และ พระราชบัญญัติ 
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ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4 ซึ่ง เป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ ใน ภายหลัง 
การกระทำ ผิด บัญญัติ ระวาง โทษปรับ ไม ่เกิน หก หมื่น บาท หรือ จำคุก ไม ่เกิน หนึ่ง ปี หรือ ท้ัง ปรับ ท้ัง จำ
ซึ่ง มี อัตรา โทษเบา กว่า กฎหมาย ท่ี ใช้ ขณะ กระทำความผิด และ เป็นคุณ แก่ จำเลย จึง ต้อง ใช้ กฎหมาย ท่ี 
ใช ้ใน ภายหลัง การกระทำ ผิด กับ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 3"พิพากษา กลับ ว่า
จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4
ให้จำคุก2 เดือน และ ปรับ 10,000 บาท สำหรับ โทษ จำคุก นั้น เห็นว่า ตาม ทาง นำสืบ ไม ่ปรากฏ ว่า
จำเลย มีประวัติ นิสัย ความประพฤติ เป็น ข้อเสียหาย หรือ เคย ต้องโทษ จำคุก มา ก่อน เพื่อ ให้โอกาส 
จำเลย กลับตัว เป็น คนดี เห็นควร ให้ รอ การ ลงโทษ จำคุก ไว้ มี กำหนด 1 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 56 หาก จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30. ด ูฉบับ 
ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 332/2536นาย จำนงค์ ภู่ มา
ลาโจทก์นาง ตังกวย เนียมนว มจำเลย ป.อ. ม. 3 พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค
พ.ศ.2497 ม. 4พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4ซึ่ง เป็น กฎหมาย ท่ี 
ใช ้ภายหลัง การกระทำ ผิด บัญญัติ วาง โทษปรับ ไม ่เกิน หก หมื่น บาท หรือ จำคุก ไม ่เกิน หนึ่ง ปี หรือ ท้ัง 
ปรับ ท้ัง จำ ซึ่ง มี อัตรา โทษเบา กว่า พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3
ท่ี ใช ้ใน ขณะ กระทำความผิด และ เป็นคุณ แก่ จำเลย จึง ต้อง ใช้ กฎหมาย ท่ี ใช้ ใน ภายหลัง การกระทำ ผิด 
กับ จำเลย ตาม ป.อ.มาตรา 3.โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย สั่งจ่าย เช็ค ธนาคาร เอเซีย จำกัด สาขา สามชุก 
เลขท่ี 1383794 ลงวันท่ี 21 มีนาคม 2533 จำนวนเงิน 84,015 บาท โดยเจตนา กระ ทำผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค ขอให้ ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย 
ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล
ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3 ให ้ลงโทษ จำคุก2 เดือน จำเลย อุทธรณ์ 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา กลับ ให ้ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ตามท่ี โจทก์ 
จำเลย นำสืบ ฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลย ให้ โจทก์ เป็น นายหน้า ขาย ท่ีดิน ให้ นาย ชัย วัฒน์ ปัญจ พงษ์ และ นาย 
เนาวรัตน์ พลายน้อย ผู้ขาย 1 แปลง เนื้อท่ี15 ไรเ่ศษ ผู้ขาย ตกลง ให้ ค่านายหน้า ร้อยละ 3 โจทก์ 
ติดต่อ หา ผู้ซื้อ ได้ ใน ราคา ไร ่ละ 200,000 บาท ผู้ขาย ไม ่ให้เงิน ค่านายหน้า ตามท่ี ตกลง แต่ ให้เงิน 
ค่าตอบแทน จำนวน หนึ่ง โดย ผู้ขาย มอบ เงิน ค่าตอบแทน ใน วัน ทำ สัญญาซื้อขาย ท่ีดิน 100,000 บาท
และ ใน วัน โอนกรรมสิทธิ์ 100,000 บาท สว่นท่ีเหลือ จำเลย สั่งจ่าย เช็ค พิพาท ให้ แก่ โจทก์ โดย จำนวน 
เงิน ท่ี เป็น ตัวอักษร ระบุ ว่า แปด หมื่น สี่ พัน สิบห้า บาท แต่ ระบุ เป็น ตัวเลข ว่า 8,415 บาท โจทก์ นำ เช็ค 
พิพาท ไป เรียกเก็บเงิน ปรากฏ ว่า ธนาคาร ตาม เช็ค ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน เมื่อ วันท่ี 27 เมษายน 2533
โดย อ้างว่า จำนวน เงิน ท่ี เป็น ตัวอักษร และ ตัวเลข ไม ่ตรงกัน ปรากฏ ตาม เช็ค และ ใบ คืน เช็ค เอกสาร 
หมาย จ.1 และ จ.2ตามลำดับ ปัญหา วินิจฉัย มี ว่า จำเลย ออก เช็ค โดยมีเจตนา จะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน 
ตาม เช็ค อัน จะ ทำให ้จำเลย มีความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม.่..ข้อเท็จจริง ฟังได้ ตามท่ี โจทก์ นำสืบ ว่า จำเลย 
รู้ ว่า ตน มี หน้าท่ี ต้อง จ่าย เงิน ให้ แก่ โจทก์ 84,015 บาท แล้ว สั่งจ่าย เช็ค พิพาท ให้ แก่ โจทก์ ซึ่ง จำนวน 
เงิน ใน เช็ค พิพาท ท่ี เป็น ตัวอักษร นั้น ถูก ต้องการ ท่ี จำเลย เขียน จำนวน เงิน ลง ใน เช็ค เป็น ตัวเลข ว่า
8,415 บาท เป็นเรื่อง ท่ี จำเลย มี เจตนา ท่ีจะ ให้ มี การ ผิดพลาด เพื่อ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค อันเป็น 
ความผิด ตาม ฟ้อง ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ 
ฟังขึ้น แต่ เนื่องจาก ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ ์ได้ มี พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน 
เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534มาตรา 3 บัญญัติ ให้ ยกเลิก พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด 
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จาก การ ใช ้เช็ค พ.ศ. 2497 และ พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534
มาตรา 4 ซึ่ง เป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ ใน ภายหลัง การกระทำ ผิด บัญญัติ ระวาง โทษปรับ ไม ่เกิน หก หมื่น บาท 
หรือ จำคุก ไม ่เกิน หนึ่ง ปี หรือ ท้ัง ปรับ ท้ัง จำ ซึ่ง มี อัตรา โทษเบา กว่า กฎหมาย ท่ี ใช้ ขณะ กระทำความผิด 
และ เป็นคุณ แก่ จำเลย จึง ต้อง ใช้ กฎหมาย ท่ี ใช้ ใน ภายหลัง การกระทำ ผิด กับ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 3"พิพากษา กลับ ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย 
ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4 ให้จำคุก2 เดือน และ ปรับ 10,000 บาท สำหรับ 
โทษ จำคุก นั้น เห็นว่า ตาม ทาง นำสืบ ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย มีประวัติ นิสัย ความประพฤติ เป็น 
ข้อเสียหาย หรือ เคย ต้องโทษ จำคุก มา ก่อน เพื่อ ให้โอกาส จำเลย กลับตัว เป็น คนดี เห็นควร ให้ รอ การ 
ลงโทษ จำคุก ไว้ มี กำหนด 1 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 หาก จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ 
จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30.(วิทูรย์ สุทธิประภา-อัมพร เดชศิริ-ประดิษฐ์
เอกมณี)แหล่งท่ีมา สำนักงานสง่เสริมงานตุลาการ แผนก หมายเลข คดีดำ ศาลฎีกา หมายเลข คดีดำ 
ศาลชั้นต้น หมายเลข คดีแดง ศาลชั้นต้น หมายเหตุ คำพิพากษา: โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย สั่งจ่าย เช็ค 
ธนาคาร เอเซีย จำกัด สาขา สามชุก เลขท่ี 1383794 ลงวันท่ี 21 มีนาคม 2533 จำนวนเงิน 84,015
บาท โดยเจตนา กระ ทำผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค ขอให้ ลงโทษ 
ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3ศาลชั้นต้น 
ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า
จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3
ให้ ลงโทษ จำคุก2 เดือน จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา กลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ ฎีกา 
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ตามท่ี โจทก์ จำเลย นำสืบ ฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลย ให้ โจทก์ เป็น นายหน้า 
ขาย ท่ีดิน ให้ นาย ชัย วัฒน์ ปัญจ พงษ์ และ นาย เนาวรัตน์ พลายน้อย ผู้ขาย 1 แปลง เนื้อท่ี15 ไรเ่ศษ
ผู้ขาย ตกลง ให้ ค่านายหน้า ร้อยละ 3 โจทก์ ติดต่อ หา ผู้ซื้อ ได้ ใน ราคา ไร ่ละ 200,000 บาท ผู้ขาย ไม ่
ให้เงิน ค่านายหน้า ตามท่ี ตกลง แต่ ให้เงิน ค่าตอบแทน จำนวน หนึ่ง โดย ผู้ขาย มอบ เงิน ค่าตอบแทน ใน 
วัน ทำ สัญญาซื้อขาย ท่ีดิน 100,000 บาท และ ใน วัน โอนกรรมสิทธิ์ 100,000 บาท สว่นท่ีเหลือ 
จำเลย สั่งจ่าย เช็ค พิพาท ให้ แก่ โจทก์ โดย จำนวน เงิน ท่ี เป็น ตัวอักษร ระบุ ว่า แปด หมื่น สี่ พัน สิบห้า บาท
แต่ ระบุ เป็น ตัวเลข ว่า 8,415 บาท โจทก์ นำ เช็ค พิพาท ไป เรียกเก็บเงิน ปรากฏ ว่า ธนาคาร ตาม เช็ค 
ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน เมื่อ วันท่ี 27 เมษายน 2533 โดย อ้างว่า จำนวน เงิน ท่ี เป็น ตัวอักษร และ ตัวเลข ไม ่
ตรงกัน ปรากฏ ตาม เช็ค และ ใบ คืน เช็ค เอกสาร หมาย จ.1 และ จ.2ตามลำดับ ปัญหา วินิจฉัย มี ว่า
จำเลย ออก เช็ค โดยมีเจตนา จะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค อัน จะ ทำให้ จำเลย มีความผิด ตาม ฟ้อง 
หรือไม.่..ข้อเท็จจริง ฟังได้ ตามท่ี โจทก์ นำสืบ ว่า จำเลย รู้ ว่า ตน มี หน้าท่ี ต้อง จ่าย เงิน ให้ แก่ โจทก์ 84,015
บาท แล้ว สั่งจ่าย เช็ค พิพาท ให้ แก่ โจทก์ ซึ่ง จำนวน เงิน ใน เช็ค พิพาท ท่ี เป็น ตัวอักษร นั้น ถูก ต้องการ ท่ี 
จำเลย เขียน จำนวน เงิน ลง ใน เช็ค เป็น ตัวเลข ว่า 8,415 บาท เป็นเรื่อง ท่ี จำเลย มี เจตนา ท่ีจะ ให้ มี การ 
ผิดพลาด เพื่อ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค อันเป็น ความผิด ตาม ฟ้อง ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยกฟ้อง 
โจทก์ นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น แต่ เนื่องจาก ระหว่าง การพิจารณา ของ 
ศาลอุทธรณ์ ได้ มี พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534มาตรา 3 บัญญัติ 
ให้ ยกเลิก พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 และ พระราชบัญญัติ 
ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4 ซึ่ง เป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ ใน ภายหลัง 
การกระทำ ผิด บัญญัติ ระวาง โทษปรับ ไม ่เกิน หก หมื่น บาท หรือ จำคุก ไม ่เกิน หนึ่ง ปี หรือ ท้ัง ปรับ ท้ัง จำ
ซึ่ง มี อัตรา โทษเบา กว่า กฎหมาย ท่ี ใช้ ขณะ กระทำความผิด และ เป็นคุณ แก่ จำเลย จึง ต้อง ใช้ กฎหมาย ท่ี 
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ใช ้ใน ภายหลัง การกระทำ ผิด กับ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 3"พิพากษา กลับ ว่า
จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4
ให้จำคุก2 เดือน และ ปรับ 10,000 บาท สำหรับ โทษ จำคุก นั้น เห็นว่า ตาม ทาง นำสืบ ไม ่ปรากฏ ว่า
จำเลย มีประวัติ นิสัย ความประพฤติ เป็น ข้อเสียหาย หรือ เคย ต้องโทษ จำคุก มา ก่อน เพื่อ ให้โอกาส 
จำเลย กลับตัว เป็น คนดี เห็นควร ให้ รอ การ ลงโทษ จำคุก ไว้ มี กำหนด 1 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 56 หาก จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30. ด ูฉบับ 
ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 332/2536นาย จำนงค์ ภู่ มา
ลาโจทก์นาง ตังกวย เนียมนว มจำเลย ป.อ. ม. 3 พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค
พ.ศ.2497 ม. 4พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4ซึ่ง เป็น กฎหมาย ท่ี 
ใช ้ภายหลัง การกระทำ ผิด บัญญัติ วาง โทษปรับ ไม ่เกิน หก หมื่น บาท หรือ จำคุก ไม ่เกิน หนึ่ง ปี หรือ ท้ัง 
ปรับ ท้ัง จำ ซึ่ง มี อัตรา โทษเบา กว่า พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3
ท่ี ใช ้ใน ขณะ กระทำความผิด และ เป็นคุณ แก่ จำเลย จึง ต้อง ใช้ กฎหมาย ท่ี ใช้ ใน ภายหลัง การกระทำ ผิด 
กับ จำเลย ตาม ป.อ.มาตรา 3.โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย สั่งจ่าย เช็ค ธนาคาร เอเซีย จำกัด สาขา สามชุก 
เลขท่ี 1383794 ลงวันท่ี 21 มีนาคม 2533 จำนวนเงิน 84,015 บาท โดยเจตนา กระ ทำผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค ขอให้ ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย 
ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล
ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3 ให ้ลงโทษ จำคุก2 เดือน จำเลย อุทธรณ์ 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา กลับ ให ้ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ตามท่ี โจทก์ 
จำเลย นำสืบ ฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลย ให้ โจทก์ เป็น นายหน้า ขาย ท่ีดิน ให้ นาย ชัย วัฒน์ ปัญจ พงษ์ และ นาย 
เนาวรัตน์ พลายน้อย ผู้ขาย 1 แปลง เนื้อท่ี15 ไรเ่ศษ ผู้ขาย ตกลง ให้ ค่านายหน้า ร้อยละ 3 โจทก์ 
ติดต่อ หา ผู้ซื้อ ได้ ใน ราคา ไร ่ละ 200,000 บาท ผู้ขาย ไม ่ให้เงิน ค่านายหน้า ตามท่ี ตกลง แต่ ให้เงิน 
ค่าตอบแทน จำนวน หนึ่ง โดย ผู้ขาย มอบ เงิน ค่าตอบแทน ใน วัน ทำ สัญญาซื้อขาย ท่ีดิน 100,000 บาท
และ ใน วัน โอนกรรมสิทธิ์ 100,000 บาท สว่นท่ีเหลือ จำเลย สั่งจ่าย เช็ค พิพาท ให้ แก่ โจทก์ โดย จำนวน 
เงิน ท่ี เป็น ตัวอักษร ระบุ ว่า แปด หมื่น สี่ พัน สิบห้า บาท แต่ ระบุ เป็น ตัวเลข ว่า 8,415 บาท โจทก์ นำ เช็ค 
พิพาท ไป เรียกเก็บเงิน ปรากฏ ว่า ธนาคาร ตาม เช็ค ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน เมื่อ วันท่ี 27 เมษายน 2533
โดย อ้างว่า จำนวน เงิน ท่ี เป็น ตัวอักษร และ ตัวเลข ไม ่ตรงกัน ปรากฏ ตาม เช็ค และ ใบ คืน เช็ค เอกสาร 
หมาย จ.1 และ จ.2ตามลำดับ ปัญหา วินิจฉัย มี ว่า จำเลย ออก เช็ค โดยมีเจตนา จะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน 
ตาม เช็ค อัน จะ ทำให ้จำเลย มีความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม.่..ข้อเท็จจริง ฟังได้ ตามท่ี โจทก์ นำสืบ ว่า จำเลย 
รู้ ว่า ตน มี หน้าท่ี ต้อง จ่าย เงิน ให้ แก่ โจทก์ 84,015 บาท แล้ว สั่งจ่าย เช็ค พิพาท ให้ แก่ โจทก์ ซึ่ง จำนวน 
เงิน ใน เช็ค พิพาท ท่ี เป็น ตัวอักษร นั้น ถูก ต้องการ ท่ี จำเลย เขียน จำนวน เงิน ลง ใน เช็ค เป็น ตัวเลข ว่า
8,415 บาท เป็นเรื่อง ท่ี จำเลย มี เจตนา ท่ีจะ ให้ มี การ ผิดพลาด เพื่อ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค อันเป็น 
ความผิด ตาม ฟ้อง ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ 
ฟังขึ้น แต่ เนื่องจาก ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ ์ได้ มี พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน 
เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534มาตรา 3 บัญญัติ ให้ ยกเลิก พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด 
จาก การ ใช ้เช็ค พ.ศ. 2497 และ พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534
มาตรา 4 ซึ่ง เป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ ใน ภายหลัง การกระทำ ผิด บัญญัติ ระวาง โทษปรับ ไม ่เกิน หก หมื่น บาท 
หรือ จำคุก ไม ่เกิน หนึ่ง ปี หรือ ท้ัง ปรับ ท้ัง จำ ซึ่ง มี อัตรา โทษเบา กว่า กฎหมาย ท่ี ใช้ ขณะ กระทำความผิด 
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และ เป็นคุณ แก่ จำเลย จึง ต้อง ใช้ กฎหมาย ท่ี ใช้ ใน ภายหลัง การกระทำ ผิด กับ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 3"พิพากษา กลับ ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย 
ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4 ให้จำคุก2 เดือน และ ปรับ 10,000 บาท สำหรับ 
โทษ จำคุก นั้น เห็นว่า ตาม ทาง นำสืบ ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย มีประวัติ นิสัย ความประพฤติ เป็น 
ข้อเสียหาย หรือ เคย ต้องโทษ จำคุก มา ก่อน เพื่อ ให้โอกาส จำเลย กลับตัว เป็น คนดี เห็นควร ให้ รอ การ 
ลงโทษ จำคุก ไว้ มี กำหนด 1 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 หาก จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ 
จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30.
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