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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี ศาล มี คำสั่ง พิ ทัก ทรัพย์ ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด ไม ่มีผล ทำให้ ความสัมพันธ ์ระหว่าง ลูกหนี้ ผู้ เป็น 
นายจ้าง กับ เจ้าหนี้ ซึ่ง เป็น ลูกจ้าง ต้อง สิ้นสุด หรือ ระงับ ไป ด้วย ท้ัง ไม ่มี บท กฎหมาย ใด บัญญัติ ว่า เมื่อ 
ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ลูกหนี้ เด็ดขาด แล้ว ลูกจ้าง ของ ลูกหนี้ หมด สิทธิ ท่ีจะ ทำงาน ให้ ลูกหนี้ ต่อไป
ดังนั้น แม้ ศาลล้มละลาย กลาง จะ มี คำสั่ง พิทักษ์ ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด เจ้าหนี้ ก็ ยังม ีฐานะ เป็น ลูกจ้าง ของ 
ลูกหนี้ อยู ่กรณี ยัง ไม ่ถือว่า มี การ เลิกจ้าง เจ้าหนี้ ใน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง พิ ทัก ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด
ตาม พ.ร.บ.คุ้มครอง แรงงาน พ.ศ.2541 มาตรา 118 สิทธ ิใน การ รับเงิน ค่าชดเชย และ สินจ้าง แทน 
การบอกกล่าว ล่วงหน้า จึง ยัง ไม ่เกิดขึ้น ใน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด หนี้ 
ค่าชดเชย และ สินจ้าง แทน การบอกกล่าว ล่วงหน้า ตาม คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ จึง มิได้ เกิดขึ้น 
ก่อน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด จึง ต้องห้าม มิ ให้ เจ้าหนี้ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม
พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 94

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลล้มละลาย มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ (จำเลย) เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 2
สิงหาคม 2544 เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ค่าชดเชย และ สินจ้าง แทน การบอกกล่าว ล่วงหน้า
จำนวน 56,000 บาท จาก กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์นัด ตรวจ คำ ขอรับ 
ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 104 แล้ว ไม ่มี ผู้ใด โต้แย้ง คำ ขอรับ 
ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ราย นี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์สอบสวน แล้ว มี ความเห็น ว่า ควร ให้ เจ้าหนี้ ได้รับ 
ชำระหนี้ ค่าชดเชย และ ค่า สินจ้าง แทน การบอกกล่าว ล่วงหน้า จำนวน 56,000 บาท จาก กอง 
ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 130 (6) ศาลล้มละลาย กลาง 
มี คำสั่ง ว่า เจ้าหนี้ ถูก เลิกจ้าง หลังจากท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด หนี้ ดังกล่าว จึง ไม ่
ใช ่หนี้ ท่ี มี อยู ่ก่อน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ จึง ให้ ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ค่า คำ ขอให้ เป็น พับ
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง 
ฟัง เป็น ยุติ ว่า เจ้าหนี้ เป็น ลูกจ้าง ของ ลูกหนี้ ต้ังแต่ วันท่ี 8 พฤศจิกายน 2539 ถึง วันท่ี ศาลล้มละลาย 
กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด โดย ได้รับ ค่าจ้าง เดือน ละ 8,000 บาท ปัญหา ต้อง 
วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์มี ว่า การ ท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ 
เด็ดขาด ถือว่า เป็นการ เลิกจ้าง ระหว่าง ลูกหนี้ กับ เจ้าหนี้ อัน มีผล ให้ เจ้าหนี้ มี สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ 
ค่าชดเชย และ สินจ้าง แทน การบอกกล่าว ล่วงหน้า หรือไม ่โดย เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์อุทธรณ ์ว่า
เมื่อ ศาล สั่ง พิ ทัก ทรัพย์ ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด แล้ว ลูกหนี้ มิได้ ให้ เจ้าหนี้ ทำงาน ต่อไป และ ไม ่จ่าย ค่าจ้าง
ถือว่า เป็นการ เลิกจ้าง เพราะ เหตุ ท่ี นายจ้าง ไม ่สามารถ ดำเนินกิจการ ต่อไป ได้ ตาม พระราชบัญญัติ 
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คุ้มครอง แรงงาน พ.ศ.2541 มาตรา 118 วรรคสอง สิทธ ิเจ้าหน้า ท่ีจะ ได้ รับเงิน ค่าชดเชย ตาม 
พระราชบัญญัติ ดังกล่าว จึง มี อยู ่ก่อน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด และ กรณี 
ลูกหนี้ ถูก พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด เป็นการ เลิกจ้าง ในทันที ไม ่มี การบอกกล่าว ล่วงหน้า ก่อน ถึงกำหนด 
จ่าย สินจ้าง หนึ่ง คราว ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 582 สินจ้าง แทน 
การบอกกล่าว ล่วงหน้า จึง เป็น เงิน ท่ี เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ อยูแ่ล้ว ตามกฎหมาย มิใช ่เป็นหนี้ ท่ีเกิด 
ภายหลัง ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด เห็นว่า การ ท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด
มีผล เพียง ทำให ้ลูกหนี้ ไม ่สามารถ กระทำการ ใดๆ เก่ียวกับ ทรัพย์สิน หรือ กิจการ ของ ตน ต้อง ให้ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เป็น ผู้จัดการ หรือ กระทำการ แทน ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย
พ.ศ.2483 มาตรา 22 และ มาตรา 24 หา มีผล ทำให้ ความสัมพันธ ์ระหว่าง ลูกหนี้ ผู้ เป็น นายจ้าง กับ 
เจ้าหนี้ ซึ่ง เป็น ลูกจ้าง ต้อง สิ้นสุด หรือ ระงับ ไป ด้วย ไม ่ท้ัง ไม ่มี บท กฎหมาย ใด บัญญัติ ว่า เมื่อ ศาล มี 
คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ลูกหนี้ เด็ดขาด แล้ว ลูกจ้าง ของ ลูกหนี้ หมด สิทธิ ท่ีจะ ทำงาน ให้ ลูกหนี้ ต่อไป 
ประกอบ กับ ใน ระหว่าง ท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด เจ้าหนี้ ได้รับอนุญาต ให้ ลางาน 
เพื่อ รับ ราชการทหาร เป็น ระยะเวลา 2 ปี ต้ังแต่ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2543 ถึงวันท่ี 31 ตุลาคม 2545
โดย ไม ่ปรากฏ ว่า มี การ เลิกจ้าง เจ้าหนี้ ก่อน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด 
แต่อยา่งใด ดังนั้น แม้ ศาลล้มละลาย กลาง จะ มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด เจ้าหนี้ ก็ ยังม ี
ฐานะ เป็น ลูกจ้าง ของ ลูกหนี้ อยู ่นั่นเอง กรณี ยัง ไม ่ถือว่า มี การ เลิกจ้าง เจ้าหนี้ ใน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง 
พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด ตาม พระราชบัญญัติ คุ้มครอง แรงงาน พ.ศ.2541 มาตรา 118 สิทธ ิ
ใน การ รับเงิน ค่าชดเชย และ สินจ้าง แทน การบอกกล่าว ล่วงหน้า จึง ยัง ไม ่เกิดขึ้น ใน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง 
พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด ด่ัง ท่ี เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์อุทธรณ์ หนี้ ค่าชดเชย และ สินจ้าง 
แทน การบอกกล่าว ล่วงหน้า ตาม คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ จึง มิได้ เกิดขึ้น ก่อน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง 
พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด จึง ต้องห้าม มิ ให้ เจ้าหนี้ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 94 ท่ี ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ราย นี้
ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล อุทธรณ ์ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ
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