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ยอ่ / หลักกฎหมาย
สิทธิครอบครอง ท่ีจะ คุ้มครอง ตลอด ถึง ผู้รับ โอน ด้วย ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา 4 นั้น ผู ้โอน 
จะ ต้อง ได้มา ซึ่ง สิทธิครอบครอง ก่อน วัน ใช้ ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย เข้า ยึดถือ ครอบครอง ท่ีดิน ของ รัฐ โดย จำเลย ไม ่มี สิทธิครอบครอง และ ไม ่
ได้รับอนุญาต เมื่อ จำเลย รับ ว่า ไม ่มี สิทธิครอบครอง เมื่อ ประกาศใช้ ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน ถึง 3
ปีแล้ว โดย อ้างว่า ซื้อ ท่ี ราย นี้ จาก ผู้อ่ืน จำเลย ก็ มีหน้า ที นำสืบ ใช้ ได้ความ ว่า ผู้ขาย มี สิทธิครอบครอง 
มา ก่อน ใช ้ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน จึง จะ ได้รับ ความ คุ้มครอง ตาม 4 นั้น ผู ้โอน จะ ต้อง ได้มา ผู้อ่ืน
จำเลย ก็ มี หน้าท่ีนำสืบ ใช้ ได้ความ ว่า ผู้ขาย มี สิทธิครอบครอง มา ก่อน ใช้ ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน จึง จะ 
ได้รับ ความ คุ้มครอง ตาม มาตรา 4 นั้น โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย บังอาจ เข้า ยึดถือ ครอบครอง ก่อสร้าง ท่ีดิน 
ของ รัฐบาล ท่ี ป่า บริเวณ หัว หนอง หลง โดย จำเลย ไม ่มี สิทธิครอบครอง และ ไม ่ได้รับอนุญาต และ 
จำเลย บังอาจ แผ้วถาง ป่า บริเวณ หัว หนอง หลง ซึ่ง เป็น ป่า ท่ี ยัง ไม ่เคย ถูก แผ้วถาง มา ก่อน เลย โดย ไม ่
ได้รับอนุญาต ฯ ขอให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา ๙, ๑๐๘ กับ พระราชบัญญัติ ป่าไม้
ฯ จำเลย ให้การ รับ ว่า ได้ เข้า ครอบครอง ท่ีดิน ราย นี้ จริง แต่ ปฏิเสธ ว่าไมไ่ด้ แผ้วถาง โดย ได้ ซื้อ ท่ีดิน เมื่อ 
มี ผู้ แผ้วถาง แล้ว ศาลชั้นต้น ฟัง ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา ๙, ๑๐๘
พระราชบัญญัติ ป่าไม้ พ.ศ. ๒๔๘๙ มาตรา ๕๔, ๗๒ (ฉบับท่ี ๓) พ.ศ. ๒๔๘๕ มาตรา ๑๔ ลงโทษ 
ท้ังสอง ฐาน จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ฟัง ว่า จำเลย ได้ ซื้อ ท่ีดิน มาจาก ผู้ ท่ี ครอบครอง มา ก่อน และ 
แผ้ว และ จำเลย ไม ่มี เจตนา ฝ่า ฝืนกฎหมาย ท่ี โจทก์ ฟ้อง ยัง ไม ่มีความผิด พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง
โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา เห็น ว่า ได้ความ ตามท่ี จำเลย นำสืบ ว่า ท่ีดิน นี้ จำเลย รับซื้อ ไว้ จาก คน อีสาน ต้ังแต่ 
กลางปี พ.ศ. ๒๕๐๐ สภาพ ของ ท่ีดิน ใน ตอน รับซื้อ แสดงว่า เป็น ท่ีดิน ท่ี แผ้วถาง มา ก่อน แล้ว คดี ฟัง ไม ่
ได้ ว่า จำเลย แผ้วถาง ป่า อันเป็น ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ ท่ี โจทก์ ขอ มา แต่ ใน ข้อหา ฐาน เข้า 
ยึดถือ ครอบครอง ท่ีดิน ของ รัฐ ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน นั้น จำเลย รับ แล้ว ว่า ได้ เข้า ครอบครอง 
ท่ีดิน นี้ จริง โดย ซื้อ เมื่อ มี ผู้ แผ้วถาง ไว้ แล้ว แต่ จำเลย ไม ่สามารถ นำ ผู้ ท่ี ขาย มา เป็น พยาน ประกอบ 
ข้ออ้าง จึง ทราบ ไม ่ได้ วา ผู้ขาย ได้ เข้า ครอบครอง ก่อน หรือ หลัง ประกาศใช้ ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน
สิทธิครอบครอง ท่ีจะ คุ้มครอง ตลอด ถึง ผู้รับ โอน ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา ๔ นั้น ผู ้โอน จะ 
ต้อง ได้มา ซึ่ง สิทธิครอบครอง ก่อน วัน ใช้ ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน คือ วันท่ี ๑ ธันวาคม ๒๔๘๗
และมาตรา ๙ ก็ บังคับ ไว้ ว่า ถ้า มิได้ มี สิทธิครอบครอง หรือ มิ ได้รับอนุญาต ฯ ห้าม มิ ให้ เข้าไป ยึดถือ
ครอบครอง จำเลย รับ ว่า ได้ เข้า ครอบครอง ท่ีดิน ราย นี้ ภายหลัง ใช้ ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน ถึง ๓ ปีแล้ว
จึง มี หน้าท่ี ต้อง นำสืบ แสดงให้เห็น ว่า ผู้ขาย ให้ แก่ จำเลย มี สิทธิครอบครอง มา ก่อน ใช้ 
ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน จึง จะ ได้รับ ความ คุ้มครอง ตาม มาตรา ๔ แต่ จำเลย นำสืบ ฟัง ไม ่ได้ จึง ต้อง 
ถือว่า ท่ีดิน ราย นี้ เป็น ของ รัฐ จำเลย เข้า ยึดถือ โดย ไม ่มี สิทธิครอบครอง หรือ ได้รับอนุญาต ต้อง 
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา ๙, ๑๐๘
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