
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่5492/2567
พนักงาน อัยการ จังหวัด ปาก พนัง โจทก์ นาย ส.จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 176, ป.วิ.พ. มาตรา 225, ป.วิ.อ. มาตรา 15, ป.อ. มาตรา 58, ป.อ. มาตรา
80, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 295, ป.อ. มาตรา 362, ป.อ. มาตรา 364, ป.อ. มาตรา 365,
ป.อ. มาตรา 371, ป.อ. มาตรา 90, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 56, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 30, ป.อ.
มาตรา 81

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ให้การ รับสารภาพ โจทก์ สืบพยาน ประกอบ คำรับสารภาพ ของ จำเลย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา
176 วรรคหนึ่ง ศาลชั้นต้น ฟัง พยาน โจทก์ ว่า จำเลย มี เจตนา ฆา่ ผู้เสียหาย โดย ลงมือ กระทำความผิด 
ไป ตลอด แล้วแต่ การกระทำ นั้น ไม ่บรรลุผล การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ 
ผู้เสียหาย จำเลย ไม ่อุทธรณ์ ดังนั้น ฎีกา ของ จำเลย ท่ีว่า จำเลย ไม ่มี เจตนา ฆา่ ผู้เสียหาย เป็น 
การหยิบยก เอา ข้อเท็จจริง ซึ่ง ยุติ ใน ศาลชั้นต้น ขึ้น มา โต้เถียง ใหม ่ใน ชั้น ฎีกา จึง เป็น ฎีกา ใน ข้อ ท่ี มิได้ 
ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 225
วรรคหนึ่ง และมาตรา 252 ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา 15 ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย ปัญหา ท่ีว่าการ ท่ี 
กระสุนปืน ไม ่ล่ัน เป็น เพราะ กระสุนปืน ด้าน หรือ อาวุธ ปืน มี สภาพ ชำรุด ใช้การไมไ่ด้ เป็นการ ยก 
ข้อเท็จจริง ขึ้น อ้าง เพื่อ นำไปสู ่ปัญหา ข้อกฎหมาย จึง เป็นปัญหา ข้อเท็จจริง เมื่อ จำเลย มิได้ ยกขึ้น ว่า 
กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 ยอ่ม ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม ป.วิ.พ. มาตรา
225 วรรคหนึ่ง และมาตรา 252 ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา 15 ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย ให้ เชน่กัน

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 58, 80, 91, 288, 295, 362,
364, 365, 371 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ 
สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490 มาตรา 4, 7, 8 ทวิ, 72, 72 ทวิ บวก โทษ จำคุก ท่ี ศาล รอ การ ลงโทษ ไว้ 
ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี ย 1137/2563 ของ ศาลชั้นต้น เข้ากับ โทษ ของ จำเลย ใน คดี นี้ จำเลย 
ให้การ รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ บวก โทษ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 ประกอบมาตรา 80 มาตรา
365 (1) (2) (3) ประกอบมาตรา 364 มาตรา 371 (ท่ีถูก ต้อง ระบุ มาตรา 295 ด้วย) พระราชบัญญัติ 
อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490 มาตรา 7, 8
ทวิ วรรคหนึ่ง, 72 วรรคสาม, 72 ทวิ วรรคสอง การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม 
ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน 
พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน ฐาน บุกรุก เคหสถาน ใน เวลา กลางคืน โดย ใช้กำลังประทุษร้าย และ โดย มี อาวุธ และ 
ฐาน ทำร้าย ผู้อ่ืน จน เป็นเหตุให้ เกิด อันตราย แก่ กาย หรือ จิตใจ เป็น การกระทำ อันเป็น กรรม เดียว เป็น 
ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 10 ปี ฐาน มี อาวุธ ปืน ท่ี เป็น ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง ได้รับ 
ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ ตามกฎหมาย และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต
จำคุก 6 เดือน และปรับ 6,000 บาท ฐาน พา อาวุธ ปืน ไปในเมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่
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ได้รับ ใบอนุญาต และ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร เป็น การกระทำ อันเป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ 
กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 6 เดือน และปรับ 6,000 บาท รวมจำคุก 10 ปี 12
เดือน และปรับ 12,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 5 ปี
6 เดือน และปรับ 6,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 2 ปี ให้ คุม ความประพฤติ ของ จำเลย ไว้
1 ปี โดย ให้ ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ 3 ครั้ง ให้ ทำงาน บริการ สังคม หรือ 
สาธารณประโยชน์ 12 ชั่วโมง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด 
การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 เมื่อ คดี นี้ รอ การ ลงโทษ จำคุก จึง ไม ่อาจ นับ โทษ ต่อ
(ท่ีถูก บวกโทษ) ได้ ให้ยกคำขอ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ไม ่รอ การ 
ลงโทษ จำคุก ไมป่รับ และ ไม ่คุม ความประพฤติ ของ จำเลย ให้ นำ โทษ จำคุก ของ จำเลย 2 ปี 6 เดือน
ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี ย 1137/2563 ของ ศาลชั้นต้น บวก เข้ากับ โทษ จำคุก 
ของ จำเลย ใน คดี นี้ รวม เป็น จำคุก 7 ปี 12 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า หลังจาก จำเลย ล่ันไกปืน 1 นัด แต่ กระสุนปืน ด้าน
หาก จำเลย มี เจตนา ฆา่ ผู้เสียหาย ก็ คง ใช้ อาวุธ ปืน ยิง ผู้เสียหาย คง ไม ่ใช้ อาวุธ ปืน ตี ศีรษะ ของ ผู้เสียหาย
จำเลย มี เจตนา เพียง ทำร้าย ผู้เสียหาย เท่านั้น ทำนอง ว่า จำเลย ไม ่มี เจตนา ฆา่ ผู้เสียหาย และ ไม ่ได้ 
กระทำความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน นั้น เห็นว่า คดี นี้ จำเลย ให้การ รับสารภาพ โจทก์ สืบพยาน 
ประกอบ คำรับสารภาพ ของ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 176
วรรคหนึ่ง ศาลชั้นต้น ฟัง พยาน โจทก์ ว่า จำเลย มี เจตนา ฆา่ ผู้เสียหาย โดย ลงมือ กระทำความผิด ไป 
ตลอด แล้วแต่ การกระทำ นั้น ไม ่บรรลุผล การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ 
ผู้เสียหาย หาก จำเลย เห็น ว่า จำเลย ไม ่มี เจตนา ฆา่ ผู้เสียหาย และ ไม ่ได้ กระทำความผิด ฐาน พยายาม 
ฆา่ ผู้อ่ืน จำเลย ก็ ชอบ ท่ีจะ ใช้ สิทธ ิอุทธรณ์ โต้แย้ง คัดค้าน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น แต่ คดี นี้ มี เฉพาะ 
โจทก์ เท่านั้น ท่ี อุทธรณ์ สว่น จำเลย ไม ่อุทธรณ์ ดังนั้น ฎีกา ของ จำเลย ท่ีว่า จำเลย ไม ่มี เจตนา ฆา่ 
ผู้เสียหาย เป็น การหยิบยก เอา ข้อเท็จจริง ซึ่ง ยุติ ใน ศาลชั้นต้น ขึ้น มา โต้เถียง ใหม ่ใน ชั้น ฎีกา จึง เป็น ฎีกา 
ใน ข้อ ท่ี มิได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 225 วรรคหนึ่ง และมาตรา 252 ประกอบ 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 15 ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย สว่น ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า
โจทก์ ไม ่ได้ นำ เจ้าพนักงาน พิสูจน์ หลักฐาน มา เบิกความ ยืนยัน ถึง สาเหตุ แหง่ การ ท่ี กระสุนปืน ไม ่ล่ัน ว่า 
เป็น เพราะ กระสุนปืน ด้าน หรือ อาวุธ ปืน มี สภาพ ชำรุด ใช้การไมไ่ด้ ทำให ้ไม ่สามารถ ใช้ ยิง ผู้เสียหาย ได้
ไม ่อาจ รับฟังได้ ชัดเจน ว่า เหตุ ท่ี กระสุนปืน ไม ่ล่ัน เป็น เพราะ ลูกกระสุนปืน ด้าน อันเป็น เหตุบังเอิญ จึง 
ต้อง ฟัง เป็นคุณ แก่ จำเลย ว่า การกระทำ ของ จำเลย ไม ่สามารถ บรรลุ ผลได้ อยา่ง แนแ่ท้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 81 นั้น เห็นว่า ปัญหา ท่ีว่าการ ท่ี กระสุนปืน ไม ่ล่ัน เป็น เพราะ 
กระสุนปืน ด้าน หรือ อาวุธ ปืน มี สภาพ ชำรุด ใช้การไมไ่ด้ เป็นการ ยก ข้อเท็จจริง ขึ้น อ้าง เพื่อ นำไปสู ่
ปัญหา ข้อกฎหมาย จึง เป็นปัญหา ข้อเท็จจริง เมื่อ จำเลย มิได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน 
ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 ยอ่ม ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 225 วรรคหนึ่ง และมาตรา 252 ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา
มาตรา 15 ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย ให้ เชน่กัน มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ใน ประการ 
ต่อมา ว่า มี เหตุ สมควร ลงโทษ สถาน เบา และ รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย หรือไม ่เห็นว่า การ ท่ี 
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จำเลย มี และ พา อาวุธ ปืน ซึ่ง เป็น อาวุธ ร้ายแรง โดย สภาพ สามารถ ใช้ ยิง ทำอันตราย แก่ ชีวิต รา่งกาย
และ ทรัพย์สิน ของ บุคคล อ่ืน ได้ พร้อม กระสุนปืน ติดตัว ไป ตาม ถนนสาธารณะ จนถึง ท่ีเกิดเหตุ โดย ไม ่
ได้รับ ใบอนุญาต แล้ว จำเลย โดย มี อาวุธ ปืน บุกรุก เข้าไป ใน บ้าน อันเป็น เคหสถาน ของ ผู้เสียหาย โดย 
ใช้กำลังประทุษร้าย ใน เวลา กลางคืน ท้ัง จำเลย ใช้ อาวุธ ปืน ดังกล่าว จ่อ ยิง ไป ท่ี ลำคอ ซึ่ง เป็น อวัยวะ 
สำคัญ ของ ผู้เสียหาย แต่ กระสุนปืน ด้าน จากนั้น จำเลย ยัง ใช้ อาวุธ ปืน ทุบตี ท่ี ศีรษะ ของ ผู้เสียหาย จน 
เป็นเหตุให้ ได้รับ อันตราย แก่ กาย และ จิตใจ อีก โดย จำเลย ก่อ เหตุร้าย ภายในบ้าน ของ ผู้เสียหาย 
ถือเป็น เคหสถาน ซึ่ง เป็น สถานท่ี อัน พึง ได้รับ การ พิทักษ์ และ คุ้มครอง ให้ บุคคล ได้ อยูอ่าศัย โดย 
ปลอดภัย และ โดยปกติ สุข ลักษณะ ของ การ กระทำความผิด นับว่า เป็น การกระทำ ท่ี อุกอาจ ไม ่เคารพ 
ยำเกรง ต่อ กฎหมาย กระทบกระเทือน ต่อ ความปลอดภัย ใน ชีวิต และ รา่งกาย ตลอดจน ทรัพย์สิน ของ 
สุจริต ชน พฤติการณ์ แหง่ คดี เป็นเรื่อง ร้ายแรง ประกอบ กับ ก่อน คดี นี้ เมื่อวันท่ี 27 สิงหาคม 2563
จำเลย เคย ต้อง คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ จำคุก 2 ปี 6 เดือน และปรับ 213,000 บาท โทษ จำคุก รอ การ 
ลงโทษ ไว้ 3 ปี ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ มี อาวุธ ปืน ไว้ ใน ครอบครอง 
โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต ตาม คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี ย 1137/2563 ของ ศาลชั้นต้น ซึ่ง ศาล 
ให้โอกาส รอ การ ลงโทษ จำคุก จำเลย แล้ว แต่ จำเลย กลับมา กระทำความผิด ใน คดี นี้ อีก ภายใน เวลา ท่ี 
รอ การ ลงโทษ แสดงว่า จำเลย ไม ่เกรงกลัว ต่อ โทษ ตามกฎหมาย หรือ สำนึก ท่ีจะ แก้ไขปรับปรุง ตนเอง
แม้ ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย เคย ได้ รับโทษ จำคุก มา ก่อน หรือ มี ภาระ ต้อง อุปการะ เล้ียงดู บุคคล ใน 
ครอบครัว หรือ มี เหตุ อ่ืน ตามท่ี กล่าวอ้าง มา ใน ฎีกา ก็ ยัง ไม ่มี เหตุ เพียงพอ ท่ีจะ ลงโทษ จำเลย ให้ เบา ลง 
และ รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 วางโทษ จำเลย ก่อน ลดโทษ ใน ความผิด ฐาน 
พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน จำคุก 10 ปี และ ฐาน มี อาวุธ ปืน ท่ี เป็น ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง ได้รับ ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ 
ตามกฎหมาย และ เครื่อง กระสุน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุก 6 เดือน เป็นการ 
ลงโทษ จำคุก ใน อัตรา โทษ ขั้นต่ำ ตามกฎหมาย แล้ว สว่น ความผิด ฐาน พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ใน เมือง
หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุก 6 เดือน เหมาะสม แก่ พฤติการณ์ แหง่ คดี 
และ ความผิด ของ จำเลย แล้ว ไม ่มี เหตุ ท่ี ศาลฎีกา จะ เปล่ียนแปลง แก้ไข ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น
พิพากษายืน
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