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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ เคย ยื่นฟ้อง จำเลย ท้ังสอง ต่อ ศาลชั้นต้น ใน เรื่อง เดียว กับ คดี นี้ ครั้น ใน วันท่ี 30 สิงหาคม 2534
ขณะท่ี คดี อยู ่ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลชั้นต้น

คำพิพากษา
โจทก์ ยื่น คำร้องขอ ถอนฟ้อง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง อนุญาต ให้ โจทก์ ถอนฟ้อง ต่อมาวันท่ี 1ตุลาคม 2534
โจทก์ ได้ ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง เป็นคดี นี้ ใหม ่วันท่ี 11 ตุลาคม 2534จำเลยท่ี 1 ยื่นคำร้อง ว่า การ ท่ี ศาล 
อนุญาต ให้ โจทก์ ถอนฟ้อง โดย มิได้ สอบถาม จำเลย ท่ี 1 ก่อน เป็นการ ไม ่ชอบ ขอให้ ศาล นำ คดี ขึ้น มา 
พิจารณา ต่อไป ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ ยก คำร้อง ครั้นวันท่ี 14 พฤศจิกายน 2534 จำเลยท่ี 1 ยื่น 
อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ใน คดี เดิม ต่อ ศาลอุทธรณ ์โดย อ้างว่า ก่อน ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ โจทก์ 
ถอนฟ้อง ศาลชั้นต้น มิได้ สอบถาม จำเลย ก่อน จึง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยก 
คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี อนุญาต ให้ โจทก์ ถอนฟ้อง และ ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนิน การพิจารณา แล้ว มี คำสั่ง ใหม ่
ตาม รูปคดี โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ดังนี้ เมื่อ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
อนุญาต ให้ โจทก์ ถอน ฟ้องคดี เดิม เมื่อ วันท่ี 30 สิงหาคม 2534จำเลย ท้ังสอง ไม ่อุทธรณ์ คำสั่ง ของ 
ศาลชั้นต้น คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น จึง ถึงท่ีสุด การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 ยื่น อุทธรณ ์คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ใน วันท่ี
14 พฤศจิกายน 2534 ซึ่ง พ้น กำหนด ระยะเวลา อุทธรณ ์ตาม ป.วิ.พ.มาตรา 229 อุทธรณ ์ของ จำเลย 
ท่ี 1 จึง เป็น อุทธรณ์ ท่ี ไม ่ชอบ ไม ่มีผลกระทบ ถึง คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี อนุญาต ให้ โจทก์ ถอนฟ้อง และ 
ถึงท่ีสุด ไป แล้ว โจทก์ ฟ้องคดี นี้ วันท่ี 1 ตุลาคม 2534 ซึ่ง เป็นเวลา ท่ี คดี เดิม ถึงท่ีสุด ไป แล้ว ไม ่ได้ อยู ่
ระหว่าง พิจารณา คดี โจทก์ จึง ไม ่เป็น ฟ้อง ซ้อน ท่ีดิน ท่ี จำเลย ท้ังสอง ขาย ให้ โจทก์ นั้น ศาลฎีกา 
พิพากษา ให ้โอน ไป เป็น ของ บุคคล อ่ืน จึง เป็น กรณี บุคคล อ่ืน มา ก่อการ รบกวน ขัด สิทธิ ของ โจทก์ ซึ่ง 
เป็น ผู้ซื้อ ใน อัน ท่ีจะ ครอง ทรัพย์สิน โดยปกติ สุข เพราะ บุคคล นั้น มี สิทธิ เหนือ ท่ีดิน ท่ี ได้ ซื้อขาย กัน อยู ่
ใน เวลา ซื้อขาย จำเลย ท้ังสอง จึง ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ ตาม ป.พ.พ.มาตรา 475 จำเลยท่ี 1 ผู้ขาย เป็น คู่ 
ความใน คดี เดิม โจทก์ ไม ่ได้ ประ นี-ประนอม ยอมความ กับ บุคคลภายนอก หรือ ยอม ตามท่ี 
บุคคลภายนอก เรียกร้อง กรณี ของ โจทก์ เฉพาะ จำเลย ท่ี 1 จึง ไม ่ต้องตาม ป.พ.พ.มาตรา 481 และ มี 
อายุความ10 ปี ตาม ป.พ.พ. มาตรา 193/30 สิทธิเรียกร้อง ของ โจทก์ เริ่ม นับแต่ วันท่ี 4เมษายน
2534 โจทก์ นำ คดี มา ฟ้อง วันท่ี 1 ตุลาคม 2534 คดี โจทก์ เฉพาะ จำเลย ท่ี 1จึง ไม ่ขาด อายุความ
แต่จำเลยท่ี 2 นั้น ปรากฏ ว่าไมไ่ด้ เป็น คู่ ความใน คดี เดิม กรณ ีจึง ต้องตาม มาตรา 481 คดี โจทก์ เฉพาะ 
จำเลย ท่ี 2 จึง ขาด อายุความ ตามกฎหมาย ดังกล่าว
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