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นาย สนธยา โพธิ์ แป้น กับ พวก ผู้ ร้อง ผู้ร้องสอด ผู้ร้อง นาย ธีรชัย เทพ อยู ่อำนวย ผู้ ร้อง
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 1382, ป.วิ.พ. มาตรา 57, ป.พ.พ. มาตรา 1300

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ แสดง กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท เป็นคดี นี้ โดย อ้าง การ ครอบครองปรปักษ์ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1382 และ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง ได้ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน 
พิพาท นั้น ไป แล้ว คดี ได้ เสร็จสิ้น กระบวนการ สมบูรณ ์แล้ว ต้ังแต่ วันท่ี เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ดำเนินการ 
จดทะเบียน ให้ ผู้ ร้อง เป็น ผู้ มีชื่อ ถือ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น ต้ัง แต่ก่อน วันท่ี ผู้ 
ร้องสอด ร้องขอ เข้ามา เป็น คู่ความ เกิน10 ปี การ บังคับ ตาม คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ก็ ไม ่มี 
อีกต่อไป ผู้ ร้องสอด จึง ไม ่มีสว่น ได้เสีย และ ไม ่มี สิทธิ ร้องขอ เข้ามา เป็น คู่ความ ตาม ประมวลกฎหมาย 
วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 57(1) ในคดนี้ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องจาก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ผู้ ร้อง ท้ัง สาม ได้ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 8168 โดย 
การครอบครอง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1382 ผู ้ร้องสอด ยื่นคำร้อง ว่า
นายแจ่ม โพธิ์แป้น เจ้าของ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 8168ได้ ครอบครอง ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน 
พิพาท ท้ัง แปลง นี้ ตลอดมา เมื่อวันท่ี 20 กรกฎาคม 2526 นาย แจ่ม ได้ ทำสัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย ท่ีดิน 
พิพาท ให ้แก่ ผู้ ร้องสอด ใน ราคา 390,827.50 บาท กำหนด จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ให้ แก่ ผู้ 
ร้องสอด ใน วันท่ี 3 สิงหาคม 2526ผู ้ร้องสอด ได้ ชำระ ราคา ท่ีดิน เสร็จ แล้ว แต่ นาย แจ่ม ผิดสัญญา ไม ่
ดำเนินการ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน แก่ ผู้ ร้องสอด ตามกำหนด ดังกล่าว ครั้นวันท่ี 24
พฤษภาคม 2527 นาย แจ่ม ถึง แก่ ความตาย ผู้ ร้องสอด จึง ฟ้อง นาง แจ่ม โพธิ์แป้น ใน ฐานะ ทายาท 
ผู้รับมรดก ของ นาย แจ่ม ให้ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ ผู้ ร้องสอด ตาม สัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย ตาม 
คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 338/2530 ระหว่าง การ พิจารณาคดี ดังกล่าว ผู้ ร้อง ท้ัง สาม สมคบ กับ ทายาท 
ของ นาย แจ่ม ยื่น คำร้องขอ แสดง กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ใน คดี นี้ อัน เป็นความ เท็จ และ แสดง 
พยานหลักฐาน เท็จ ทำให ้ศาล มี คำสั่ง ว่า ผู้ ร้อง ท้ัง สาม ได้ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท โดย การ 
ครอบครองปรปักษ์ ผู้ ร้องสอด ทำสัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย ท่ีดิน พิพาท กับ นาย แจ่ม โดยสุจริต และ เสีย 
ค่าตอบแทน ยอ่ม อยู ่ใน ฐานะ อัน จะ ให้ จดทะเบียน สิทธิ ก่อน ผู้ ร้อง ท้ัง สาม ท่ี ได้ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท 
มา โดย ไม ่สุจริต ขอให ้เพิกถอน คำสั่งศาล ท่ี ให้ ผู้ ร้อง ท้ัง สาม ได้ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท โดย 
การครอบครอง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1382 และ ให้ ผู้ ร้อง ท้ัง สาม 
จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท กลับคืน สู ่ฐานะ เดิม ผู้ ร้อง ท้ัง สาม ยื่น คำ คัดค้าน ว่า ผู ้ร้องสอด ไม ่
อยู ่ใน ฐานะ ท่ีจะ ขอ จดทะเบียน สิทธิ ได้ ก่อน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 1300
ขอให้ ยก คำร้อง ของ ผู้ ร้องสอด ใน วัน นัด พร้อม ผู ้ร้องสอด แถลง รับ ว่า ผู ้ร้อง ท้ัง สาม เปล่ียนแปลง 
สารบัญ จดทะเบียน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 8168 ต้ังแต่ปี 2528 ตาม สารบัญ จดทะเบียน ท่ี ศาล ขอ ดู สำนวน 
ของ ทนาย ผู้ ร้องสอด ประกอบ กับ คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ท้ัง สาม ท่ี ขอให้ วินิจฉัย ชี้ขาด เบื้องต้น ใน ปัญหา 
ข้อกฎหมาย แล้ว ศาลชั้นต้น เห็น ว่า คดี พอ วินิจฉัย ชี้ขาด เบื้องต้น ใน ปัญหา ข้อกฎหมาย ได้ จึง งด 
สืบพยาน แล้ว วินิจฉัย ว่า ผู้ ร้องสอด มิใช ่ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน การ บังคับ คดี ตาม คำสั่งศาล ท่ีจะ ร้องสอด ได้
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ให้ ยก คำร้อง ของ ผู้ ร้องสอด ผู้ ร้องสอด อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา ยืน ผู้ ร้องสอด ฎีกา 
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ว่า ผู ้ร้องสอด ชอบ ท่ีจะ ต้อง ขอ เข้ามา เป็น คู่ความ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 57(1) ได้ ดังท่ี ผู้ ร้องสอด ฎีกา หรือไม ่ผู้ ร้องสอด ฎีกา 
ว่า ผู้ ร้องสอด เป็น ผู้ ทำสัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย ท่ีดิน พิพาท จาก นาย แจ่ม โพธิ์แป้น เจ้าของ กรรมสิทธิ์ เดิม
ขณะ นาย แจ่ม ถึง แก่ ความตาย นาย แจ่ม ยัง มิได้ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ ผู้ ร้องสอด
ต่อมา ผู้ ร้อง ท้ัง สาม สมคบ กับ ทายาท ของ นาย แจ่ม ยื่น คำร้องขอ แสดง กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท โดย อ้าง 
การ ครอบครองปรปักษ์ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1382 และ ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง ท้ัง สาม ได้ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท นั้น ผู ้ร้องสอด ซึ่ง มิได้ ร้อง คัดค้าน ใน คราว ท่ี ผู้ ร้อง ท้ัง 
สาม ยื่น คำร้องขอ แสดง กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท ผู ้ร้องสอด จึง เป็น บุคคลภายนอก ท่ี ถูก โต้แย้ง สิทธิ 
และ เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน การ บังคับ คดี ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น ผู ้ร้องสอด ชอบ ท่ีจะ ร้องขอ เข้ามา เป็น คู่ 
ความใน คดี นี้ ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 57(1)เห็นว่า คดี ท่ี ผู้ ร้อง ท้ัง 
สาม ยื่น คำร้องขอ แสดง กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท โดย อ้าง การ ครอบครองปรปักษ์ ได้ เสร็จสิ้น 
กระบวนการ สมบูรณ์ แล้ว ต้ังแต่ วันท่ี เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ดำเนินการ จดทะเบียน ให้ ผู้ ร้อง ท้ัง สาม เป็น ผู้ 
มีชื่อ ถือ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น คือ ต้ังแต่ วันท่ี 17 กรกฎาคม 2528 ก่อน วันท่ี ผู้ 
ร้องสอด ร้องขอ เข้ามา เป็น คู่ความ เกิน 10 ปี เมื่อ กระบวนการ จดทะเบียน เปล่ียนแปลง ชื่อ ผู้ ถือ 
กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท เสร็จสิ้น สมบูรณ ์แล้ว การ บังคับ ตาม คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ก็ ไม ่มี 
อีกต่อไป ผู้ ร้องสอด จึง ไม ่มีสว่น ได้เสีย และ ไม ่มี สิทธิ ร้องขอ เข้ามา เป็น คู่ความ ตาม ประมวลกฎหมาย 
วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 57(1) ได้ พิพากษา ยืน
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