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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 196 การ อุทธรณ์ คำสั่ง ระหว่าง พิจารณา นอกจาก จะ อุทธรณ ์ได้ เมื่อ ศาล 
พิพากษา แล้ว จะ ต้อง มี การ อุทธรณ์ คำพิพากษา นั้น ด้วย ซึ่ง หมายความว่า ผู ้อุทธรณ ์นอกจาก จะ 
โต้แย้ง ว่า คำสั่ง ระหว่าง พิจารณา ไม ่ชอบ อยา่งไร แล้ว จะ ต้อง โต้แย้ง ใน เนื้อหา ของ คำพิพากษา ว่า ไม ่
ถูกต้อง อยา่งไร ด้วย โดย ใน สว่นหลัง นี้ ต้อง บรรยาย ให้ได้ ความครบถ้วน ตาม ความใน ป.วิ.อ. มาตรา
193 วรรคสอง จึง จะ เป็น อุทธรณ์ ท่ีจะ พึง รับ ไว้ พิจารณา ซึ่ง เมื่อ พิจารณา ถ้อยคำ ใน อุทธรณ ์ของ 
โจทก์ แล้ว โจทก์ โต้แย้ง แต่เพียง ว่า ศาลชั้นต้น ไม ่ควร งด สืบพยาน เพียง ประการ เดียว แต่ ไม ่ได้ 
บรรยาย ให ้เห็น ว่า เนื้อหา คำพิพากษา ศาลชั้นต้น นั้น ขัด กับ ข้อเท็จจริง หรือ ขาด ข้อเท็จจริง ใด ท่ี สม 
ควรจะ มี อยู ่หรือ มี ข้อกฎหมาย สาร บัญญัติ ใด ท่ี ไม ่ถูกต้อง เชน่ อาจ บรรยาย ว่า พยานหลักฐาน ใน ชั้น 
ไต่สวนมูลฟ้อง มี น้ำหนัก หรือ หาก มี การ สืบพยาน ต่อไป พยาน โจทก์ จะ มี น้ำหนัก พอให ้ลงโทษ จำเลย 
ได้ เพราะ อยา่งไร เป็นต้น ดังนี้ กรณี ฟังได้ ว่า โจทก์ ไม ่ได้ ปฏิบัติ ให้ ถูก ต้องตาม ความใน ป.วิ.อ. มาตรา
196

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 175 และ 177 ศาลชั้นต้น 
ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็นว่า คดีมีมูล ให ้ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา ของ 
ศาลชั้นต้น โจทก์ ยื่นคำร้อง ขออนุญาต เล่ือน คดี เนื่องจาก โจทก์ อาศัย อยู ่ในประเทศ แคนาดา มีอายุ 
ครรภ์ ใกล้ คลอด ไม ่สามารถ เดินทาง เข้ามา ใน ราชอาณาจักร ไทย ได้ ใน ชว่งนี้ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่
อนุญาต ให้ เล่ือน คดี ยกคำร้อง แล้ว มี คำพิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา 
ยก อุทธรณ์ ของ โจทก์ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น ฟังได้ เป็น ยุติ ใน ชั้น อุทธรณ ์
ว่า ระหว่าง พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น โจทก์ ยื่นคำร้อง ลงวันท่ี 22 ธันวาคม 2563 ขอเล่ือนคดี (ครั้งท่ี
3) โดย อ้าง เหตุ สถานการณ ์แพรร่ะบาด ของ โรคติดเชื้อ ไวรัส โค โร นา 2019 อยู ่ใน เวลา ท่ี รัฐบาล ขยาย 
ระยะเวลา การ ประกาศ สถานการณ์ฉุกเฉิน ถึงวันท่ี 15 มกราคม 2563 ประกอบ กับ โจทก์ ต้ังครรภ์ 
อาศัย อยู ่ประเทศ แคนาดา มีอายุ ครรภ์ ใกล้ คลอด ไม ่สามารถ เดินทาง มา ในประเทศ ไทย ได้ ศาลชั้นต้น 
พิจารณา แล้ว มี คำสั่ง ไม ่อนุญาต ให้ เล่ือน คดี ยกคำร้อง ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา ฉบับ ลงวันท่ี
22 ธันวาคม 2563 แล้ว ต่อมา ใน วันท่ี 24 ธันวาคม 2563 ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ พิจารณา แล้ว เห็น ว่า คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี ไม ่อนุญาต ให้ โจทก์ เล่ือน คดี เป็น คำสั่ง ระหว่าง 
พิจารณา ท่ี ไม ่ทำให ้คดี เสร็จ สำนวน อุทธรณ ์ของ โจทก์ ไม ่มี ข้อความ ตอน ใด เป็นการ อุทธรณ์ คัดค้าน 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น เมื่อ โจทก์ มิได้ อุทธรณ์ โต้แย้ง คำพิพากษา ศาลชั้นต้น มา ด้วย อุทธรณ ์ของ 
โจทก์ จึง ต้องห้าม มิ ให้ อุทธรณ์ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 196
ศาลอุทธรณ์ ไม ่รับ วินิจฉัย คดี มี ประเด็น วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยก 
อุทธรณ์ ของ โจทก์ ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่โดย อุทธรณ ์ของ โจทก์ ฉบับ ลงวันท่ี 23 เมษายน 2564
มี ถ้อยคำ ล้อ กับ อุทธรณ์ ฉบับ ลงวันท่ี 28 ธันวาคม 2563 ม ีข้อความ ว่า "ขอ ยื่น อุทธรณ ์คัดค้าน 
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คำร้องขอ เล่ือน คดี ฉบับ ลงวันท่ี 22 ธันวาคม 2563" ม ีคำบรรยาย ว่า เนื่องจาก สถานการณ์ 
โรคติดเชื้อ ไวรัส โค โร นา 2019 ประกอบ กับ โจทก์ มีอายุ ครรภ์ 37 สัปดาห์ สายการบิน ไม ่อนุญาต ให้ 
เดินทาง ภัย จาก โรค ร้าย และ การ เดินทาง เป็นอันตราย ต่อ โจทก์ และ ลูก ใน ครรภ์ ขอให ้ศาลอุทธรณ์ 
กลับ คำสั่ง ท่ี ศาลชั้นต้น ยก คำร้องขอ เล่ือน คดี ของ โจทก์ อนุญาต ให้ เล่ือน คดี สัก ครั้งหนึ่ง เห็นว่า ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 196 การ อุทธรณ์ คำสั่ง ระหว่าง พิจารณา นอกจาก 
จะ อุทธรณ์ ได้ เมื่อ ศาล พิพากษา แล้ว จะ ต้อง มี การ อุทธรณ ์คำพิพากษา นั้น ด้วย ซึ่ง หมายความว่า ผู ้
อุทธรณ์ นอกจาก จะ โต้แย้ง ว่า คำสั่ง ระหว่าง พิจารณา ไม ่ชอบ อยา่งไร แล้ว จะ ต้อง โต้แย้ง ใน เนื้อหา 
ของ คำพิพากษา ว่า ไม ่ถูกต้อง อยา่งไร ด้วย โดย ใน สว่นหลัง นี้ ต้อง บรรยาย ให้ได้ ความครบถ้วน ตาม 
ความใน ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 193 วรรคสอง จึง จะ เป็น อุทธรณ ์ท่ีจะ พึง 
รับ ไว้ พิจารณา ซึ่ง เมื่อ พิจารณา ถ้อยคำ ใน อุทธรณ์ ของ โจทก์ แล้ว โจทก์ โต้แย้ง แต่เพียง ว่า ศาลชั้นต้น 
ไม ่ควร งด สืบพยาน เพียง ประการ เดียว แต่ ไม ่ได้ บรรยาย ให้ เห็น ว่า เนื้อหา คำพิพากษา ศาลชั้นต้น นั้น
ขัด กับ ข้อเท็จจริง หรือ ขาด ข้อเท็จจริง ใด ท่ี สม ควรจะ มี อยู ่หรือ มี ข้อกฎหมาย สาร บัญญัติ ใด ท่ี ไม ่
ถูกต้อง เชน่ อาจ บรรยาย ว่า พยานหลักฐาน ใน ชั้น ไต่สวนมูลฟ้อง มี น้ำหนัก หรือ หาก มี การ สืบพยาน 
ต่อไป พยาน โจทก์ จะ มี น้ำหนัก พอให้ ลงโทษ จำเลย ได้ เพราะ อยา่งไร เป็นต้น ดังนี้ กรณ ีฟังได้ ว่า โจทก์ 
ไม ่ได้ ปฏิบัติ ให้ ถูก ต้องตาม ความใน ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 196 ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ วินิจฉัย มา นั้น ต้อง ด้วย ความเห็น ศาลฎีกา แล้ว ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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