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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ มี ผู้เสียหาย เป็น ประจักษ์พยาน เพียง คนเดียว และ ไม ่ได้ตัว มา เบิกความ คง มี แต่ คำให้การ ชั้น 
สอบสวน ของ ผู้เสียหาย บันทึก การ ชี้ตัว ผู้ต้องหา และ ภาพถ่าย การ ชี้ตัว ผู้ต้องหา ท่ี ผู้เสียหาย เป็น ผู้ ชี้ 
เป็น พยาน ต่อ ศาล ว่า ผู้เสียหาย จำ จำเลย ได้ ว่า เป็น คนร้าย แต่ พยานหลักฐาน โจทก์ ดังกล่าว เป็น พยาน 
ชั้นสอง มิได้ ทำ ต่อหน้า ศาล จำเลย ไม ่มีโอกาส ซักค้าน เพื่อให ้ข้อเท็จจริง เป็นท่ี กระจ่าง ชัด แก่ ศาล ได้
พยาน โจทก์ ท่ี เหลือ มี แต่ คำให้การ รับสารภาพ ของ จำเลย ใน ชั้น สอบสวน และ ใน ชั้น แจ้ง ข้อหา บันทึก 
การนำ ชี้ เกิดเหตุ ประกอบ คำสารภาพ และ ภาพถ่าย ผู้ต้องหา นำ ชี้ ท่ีเกิดเหตุ ประกอบ คำรับสารภาพ
เมื่อ จำเลย นำสืบ ต่อสู ้ว่า ได้ ให้ การ รับสารภาพ ดังกล่าว เพราะ ถูก ขู ่บังคับ และ ทำร้าย แม ้โจทก์ จะ มี 
พนักงานสอบสวน ผู้ดำเนินการ ตาม เอกสาร และ ภาพถ่าย ดังกล่าว มา เป็น พยาน ประกอบ
พยานหลักฐาน โจทก์ ก็ ยัง ไม ่มี น้ำหนัก เพียง พอให ้รับฟัง ว่า จำเลย เป็น คนร้าย ท่ี ใช้ อาวุธ ปืน จ้ี ชิงทรัพย ์
ผู้เสียหาย ตาม ฟ้อง ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน ไว้ ใน ครอบครอง และ พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ตาม
ทางสาธารณะ โดย ไม ่ได้รับอนุญาต นั้น แม้ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ 
ลงโทษ จำคุก จำเลย แต่ละ กระทง ไมเ่กิน 5 ปี ซึ่ง ต้องห้าม มิ ให้ จำเลย ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218 วรรคแรก เมื่อ ศาลฎีกา เห็น ว่า 
พยานหลักฐาน โจทก์ ไม ่มี น้ำหนัก เพียงพอ ให้ รับฟัง ว่า จำเลย เป็น คนร้าย ท่ี ใช้ อาวุธ ปืน จ้ี ชิงทรัพย์
ผู้เสียหาย แล้ว ยอ่ม ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย มี อาวุธ ปืน ไว้ ใน ครอบครอง และ พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ตาม ฟ้อง 
ด้วย ศาลฎีกา มีอำนาจ พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ ใน ความผิด ท้ังสอง ฐาน นี้ ได้ ด้วย ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 185

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339, 340 ตรี, 371, 91
พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.
2490 มาตรา 7, 8 ทวิ, 72, 72 ทวิ กับ ให้ จำเลย คืนเงิน จำนวน 530 บาท แก่ ผู้เสียหาย จำเลย ให้การ 
ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
339 วรรคสอง ประกอบด้วย มาตรา 340 ตรี,371 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน 
วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่ง เทียม อาวุธ พ.ศ. 2490มาตรา 7, 8 ที วรรคหนึ่ง, 72 วรรคหนึ่ง, 72
ทวี วรรค สอง การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง 
ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 จำเลยอายุ 17 ปี ลด มาตราสว่น โทษ ให้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 ก่ึงหนึ่ง ฐาน มี อาวุธ ปืน ไว้ ใน ครอบครอง วางโทษ จำคุก 1 ปี ฐาน 
พา อาวุธ ปืน ติดตัว เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน
ฯ อันเป็น บท หนัก ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 วางโทษจำคุก 1 ปี 6 เดือน ฐาน ชิงทรัพย์
วางโทษจำคุก 1 ปี รวม วางโทษ จำคุก 11 ปี 6 เดือน จำเลย ให้การ รับสารภาพ ใน ชั้น สอบสวน 
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เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 67
อีก หนึ่ง ใน สาม คง จำคุก จำเลย ไว้ มี กำหนด 7 ปี 8 เดือน ให ้จำเลย คืนเงิน 530 บาท แก่ ผู้เสียหาย
สำหรับ คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก จำเลย อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ข้อเท็จจริง ว่า ผู้เสียหาย ถูก คนร้าย ใช้ อาวุธ ปืนลูกซอง สั้น จ้ี ชิงทรัพย ์เงิน ไป 530 บาท มีปัญหา 
ว่า จำเลย เป็น คนร้าย ท่ี ใช้ อาวุธ ปืน จ้ี ชิงทรัพย ์ผู้เสียหาย ตาม ฟ้อง หรือไม ่โจทก์ มี ผู้เสียหาย เป็น 
ประจักษ์พยาน เพียง คนเดียว และ ไม ่ได้ตัว มา เบิกความ เป็น พยาน คง มี แต่ คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ 
ผู้เสียหาย บันทึก การ ชี้ตัว ผู้ต้องหา และ ภาพถ่าย การ ชี้ตัว ผู้ต้องหา หมาย ท่ี ผู้เสียหาย เป็น ผู้ ชี้ เป็น 
พยาน ต่อ ศาล ว่า ผู้เสียหาย จำ จำเลย ได้ ว่า เป็น คนร้าย แต่ พยานหลักฐาน โจทก์ ดังกล่าว เป็น พยาน 
ชั้นสอง มิได้ ทำ ต่อหน้า ศาล จำเลย ไม ่มีโอกาส ซักค้าน เพื่อให ้ข้อเท็จจริง เป็นท่ี กระจ่าง ชัด แก่ ศาล ได้
พยาน โจทก์ ท่ี เหลือ มี แต่ คำให้การ รับสารภาพ ของ จำเลย ใน ชั้น สอบสวน และ ใน ชี้ แจ้ง ข้อหา บันทึก 
การนำ ชี้ ท่ีเกิดเหต ุประกอบ คำรับสารภาพ และ ภาพถ่าย ผู้ต้องหา นำ ชี้ ท่ีเกิดเหตุ ประกอบ 
คำรับสารภาพ เมื่อ จำเลย นำสืบ ต่อสู ้ว่า ได้ ให้การ รับสารภาพ ดังกล่าว เพราะ ถูก ขู ่บังคับ และ ทำร้าย แม้ 
โจทก์ จะ มี พนักงานสอบสวน ผู้ดำเนินการ ตาม เอกสาร และ ภาพถ่าย ดังกล่าว มา เป็น พยาน ประกอบ 
พยานหลักฐาน โจทก์ ก็ ยัง ไม ่มี น้ำหนัก เพียง พอให ้รับฟัง ว่า จำเลย เป็น คนร้าย สว่น ความผิด ฐาน มี 
อาวุธ ปืน ไว้ ใน ครอบครอง และ พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ตาม ทางสาธารณะ โดย ไม ่ได้รับอนุญาต นั้น แม ้
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ ลงโทษ จำคุก จำเลย แต่ละ กระทง ไม ่เกิน 5 ปี
ซึ่ง ต้องห้าม มิ ให้ จำเลย ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา
มาตรา 218 วรรคแรก เมื่อ ศาลฎีกา เห็น ว่า พยานหลักฐาน โจทก์ ไม ่มี น้ำหนัก เพียง พอให ้รับฟัง ว่า 
จำเลย เป็น คนร้าย ท่ี ใช้ อาวุธ ปืน จ้ี ชิงทรัพย์ ผู้เสียหาย แล้ว ยอ่ม ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย มี อาวุธ ปืน ไว้ ใน 
ครอบครอง และ พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ตาม ฟ้อง ด้วย ศาลฎีกา มีอำนาจ ท่ีจะ ยกฟ้อง โจทก์ ใน ความผิด 
ท้ังสอง ฐาน นี้ ได้ ด้วย ท้ังนี้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 185พิพากษากลับ
ให้ ยกฟ้อง ทุก ข้อหา
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