
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่8222/2540
นาง เปรี่ยม หรือ เปล่ียน พวง ระย้า ผู้ ร้อง นางสาว พรทิพย์ เวชยันต์ ชวลิต ผู้คัดค้าน
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 1657, ป.วิ.พ. มาตรา 93, ป.พ.พ. มาตรา 1713

ยอ่ / หลักกฎหมาย
พินัยกรรม ฉบับ พิพาท เป็น พินัยกรรม แบบ ทำเป็น เอกสาร เขียน เอง ท้ังฉบับ แต่ ไม ่ระบุ วัน เดือน ปี ท่ี 
ทำ พินัยกรรม อัน เป็นการ ทำ พินัยกรรม ท่ี ไม ่ถูก ต้องตาม แบบ ท่ี กำหนด ไว้ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1657 ยอ่ม ตกเป็น โมฆะ ตาม มาตรา 1705 ทรัพย์มรดก 
ตาม พินัยกรรม จึง เป็น ทรัพย์มรดก ท่ี ไม ่มี พินัยกรรม และ เมื่อ การ จัดการ มรดก มี เหตุขัดข้อง
ทายาทโดยธรรม ของ เจ้ามรดก ยอ่ม มี สิทธ ิร้องขอ ต่อ ศาล ให้ ต้ัง ผู้จัดการมรดก ได้ ตาม มาตรา 1713
แม้ เอกสาร ฉบับ พิพาท พร้อม คำแปล จะ มี ข้อความ ว่า ป.เจ้ามรดก เป็น ผู้ทำ และ มี ลักษณะ เป็น 
พินัยกรรม แบบ ทำเป็น เอกสาร เขียน เอง ท้ัง ฉบับ โดย ผู้ทำ ลง วัน เดือน ปี และ ลายมือชื่อ ของ ตน ใน 
เอกสาร อยา่ง ถูกต้องตามกฎหมาย ก็ตาม แต่ เอกสาร ดังกล่าว เป็น เพียง สำเนา เท่านั้น ไม ่ใช ่ต้นฉบับ 
เอกสาร จึง ต้องห้าม มิ ให้ รับฟัง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 93กรณ ีไม ่อาจ 
ฟัง ว่า ป. เจ้ามรดก ทำ พินัยกรรม นั้น ไว้ จริง เมื่อ เอกสาร ท่ี ผู้คัดค้าน อ้างว่า เป็น เอกสาร การ รับ เป็น 
บุตรบุญธรรม ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย ของ ประเทศ สหพันธ์ สาธารณรัฐ เยอรมัน ระหว่าง ป. เจ้ามรดก กับ 
ผู้คัดค้าน เป็น เพียง สัญญา รับ บุตรบุญธรรม เพราะ ป.เจ้ามรดก ไม ่ได้ ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลปกครอง เพื่อ 
ขอรับ บุตรบุญธรรม ท้ัง ไม ่ปราก ฎ ว่า ป. เจ้ามรดก ได้รับ อนุมัติ จาก ศาลปกครอง ใน การ รับ 
บุตรบุญธรรม ให้ ถูกต้องตามกฎหมาย ของ ประเทศ สหพันธ์ สาธารณรัฐ เยอรมัน ดังนั้น เมื่อ การ รับ 
บุตรบุญธรรม ของ ป. ไมส่มบูรณ์ และ ไม ่มีผล ตามกฎหมาย และเมื่อ ป.เจ้ามรดก ไม ่ได้ จดทะเบียน 
รับ ผู้คัดค้าน เป็น บุตรบุญธรรม ตามกฎหมาย ของ ประเทศ ไทย ผู้คัดค้าน จึง ไม ่ใช ่ทายาท ของ ป.ท้ัง 
เมื่อ ไม ่ปราก ฎ ว่า ผู้คัดค้าน เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน ทรัพย์มรดก ของ ป. ผู้คัดค้าน จึง ไม ่มี สิทธิ ร้อง ขอให้ 
ต้ัง ผู้จัดการมรดก ของ ป. ได้

คำพิพากษา
คดี ท้ังสอง สำนวน นี้ ศาลชั้นต้น พิจารณา และ พิพากษา รวมกัน โดย ให้ เรียก ผู้ ร้อง สำนวน แรก กับ 
ผู้คัดค้าน สำนวน หลัง ว่า ผู้ ร้อง และ เรียก ผู้คัดค้าน สำนวน แรก กับ ผู้ ร้อง สำนวน หลัง ว่า ผู้คัดค้าน คดี 
สำนวน แรก ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ว่า ผู้ ร้อง เป็น มารดา ของ นาง เพ็ญ ศรี หรือ นางสาว เพ็ญ ศรี พวงระย้า
ภริยา ของ นาย ปีเตอร์ กรีน ชาว เยอรมัน นาง เพ็ญ ศรี หรือ นางสาว เพ็ญ ศรี กับ นาย ปีเตอร์ กรีน ถึง แก่ 
ความตาย เมื่อ วันท่ี 3 ธันวาคม 2535ผู้ตาย ท้ังสอง มี ทรัพย์มรดก แต่ มิได้ ทำ พินัยกรรม ไว้ มี 
เหตุขัดข้อง ใน การ จัดการ มรดก ขอให ้ศาล มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ท้ังสอง 
ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง คัดค้าน ว่า ผู้คัดค้าน เป็น บุตร ของ นาง เพ็ญ ศรี และ เป็น บุตรบุญธรรม ของ นาย 
ปีเตอร์ กรีน ก่อน ถึง แก่ ความตาย ผู้ตาย ท้ังสอง ได้ ทำ พินัยกรรม ยก ทรัพย์มรดก ท้ังหมด ให้ แก่ ผู้คัดค้าน
ผู้ ร้อง จึง ไม ่มีสว่น ได้เสีย ใน ทรัพย์มรดก และ ผู้ ร้อง ใช้ สิทธิ ร้องขอ คดี นี้ โดย ไม ่สุจริต ขอให้ ยก คำร้องขอ 
ของ ผู้ ร้อง และ ต้ัง นาย วิเชียร เวชยันต์ ชวลิต ผู้แทนโดยชอบธรรม ของ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก 
ของ ผู้ตาย ท้ังสอง คดี สำนวน ท่ีสอง ผู้คัดค้าน ยื่น คำร้องขอ ว่า ผู้คัดค้าน เป็น บุตร ของ นาง เพ็ญ ศรี 
ผู้ตาย ซึ่ง ทำ พินัยกรรม ยก ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ผู้คัดค้าน ขอให้ ศาล ต้ัง นาย วิเชียร เวชยันต์ ชวลิต 
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ผู้แทนโดยชอบธรรม ของ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก นาง เพ็ญ ศรี หรือ นางสาว เพ็ญ ศรี พวงระย้า
ผู้ตาย ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง คัดค้าน ว่า นางเพ็ญศรี ผู้ตาย ไม ่ได้ ทำ พินัยกรรม ไว้ นายวิเชียร เวชยันต์ ชวลิต
ไม ่ใช ่บิดา ชอบด้วยกฎหมาย ของ นางสาว พร ทิพย ์ขอให้ ยก คำร้องขอ ของ ผู้คัดค้าน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
ต้ัง นาง เปรี่ยม หรือ นาง เปล่ียน พวง ระย้า และ นาย วิเชียร เวชยันต์ ชวลิต เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาง 
เพ็ญ ศรี หรือ นางสาว เพ็ญ ศรี พวงระย้า ผู้ตาย รว่มกัน กับ ให้ มี สิทธิ และ หน้าท่ี ตามกฎหมาย คำขอ อ่ืน 
นอกจากนี้ ให้ ยก ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน ผู้คัดค้าน ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี 
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ข้อ แร กว่า พินัยกรรม ท่ี นาง เพ็ญ ศรี หรือ นางสาว เพ็ญ ศรี
พวงระย้า ทำ ไว้ ตาม เอกสาร หมาย ค.7 ตกเป็น โมฆะ หรือไม ่เห็นว่า พินัยกรรม ตาม เอกสาร หมาย
ค.7 เป็น พินัยกรรม แบบ ทำเป็น เอกสาร เขียน เอง ท้ัง ฉบับ ซึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ 
มาตรา 1657 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "พินัยกรรม นั้น จะ ทำเป็น เอกสาร เขียน เอง ท้ัง ฉบับ ก็ได้ กล่าวคือ
ผู้ทำ พินัยกรรม ต้อง เขียน ด้วยมือ ตนเอง ซึ่ง ข้อความ ท้ังหมด วัน เดือน ปี และ ลายมือชื่อ ของ ตน" เมื่อ 
พินัยกรรม ตาม เอกสาร หมาย ค.7 ไมร่ะบุวัน เดือน ป ีท่ี ทำ พินัยกรรม อัน เป็นการ ทำ พินัยกรรม ท่ี ไม ่
ถูก ต้องตาม แบบ ท่ี กำหนด ไว้ ใน มาตรา 1657 ยอ่ม ตกเป็น โมฆะ ตาม มาตรา 1705 ทรัพย ์ของ นาง 
เพ็ญ ศรี หรือ นางสาว เพ็ญ ศรี เจ้ามรดก จึง เป็น ทรัพย์มรดก ท่ี ไม ่มี พินัยกรรม เมื่อ การ จัดการ มรดก มี 
เหตุขัดข้อง ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน ใน ฐานะ ทายาทโดยธรรม ของ นาง เพ็ญ ศรี หรือ นางสาว เพ็ญ ศรี 
เจ้ามรดก ยอ่ม มี สิทธ ิร้องขอ ต่อ ศาล ให้ ต้ัง ผู้จัดการมรดก ไว้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 1713ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ข้อ ต่อไป มี ว่า นาย ปีเตอร์ กรีน ทำ พินัยกรรม 
ไว้ หรือไม ่เห็นว่า แม้ เอกสาร หมาย ค.6 พร้อม คำแปล เอกสาร หมาย ค.8 จะ มี ข้อความ ว่า นาย ปีเตอร์
กรีน เจ้ามรดก เป็น ผู้ทำ และ มี ลักษณะ เป็น พินัยกรรม แบบ ทำเป็น เอกสาร เขียน เอง ท้ัง ฉบับ
โดยผู้ทำลง วัน เดือน ป ีและ ลายมือชื่อ ของ ตน ใน เอกสาร อยา่ง ถูกต้องตามกฎหมาย ก็ ตามแต่ 
ข้อเท็จจริง ฟังได้ ตามท่ี ผู้คัดค้าน นำสืบ ว่า เอกสาร ดังกล่าว เป็น เพียง สำเนา เท่านั้น ไม ่ใช ่ต้นฉบับ 
เอกสาร ซึ่ง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 93 ให ้ศาล รับฟังได้ แต่ ต้นฉบับ 
เอกสาร เท่านั้น เมื่อ พินัยกรรม ดังกล่าว ไม ่ใช ่ต้นฉบับ เอกสาร จึง ต้องห้าม มิ ให้ รับฟัง กรณ ีไม ่อาจ ฟัง ว่า 
นาย ปีเตอร์ กรีน เจ้ามรดก ทำ พินัยกรรม ไว้ จริง ผู้คัดค้าน จึง ไม ่ใช ่ผู้รับมรดก ตาม พินัยกรรม ของ นาย 
ปีเตอร์ กรีน เจ้ามรดก ไม ่มี สิทธิ ร้องขอ ต้ัง ผู้จัดการมรดก เพราะเหตุนี้ ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ 
ผู้คัดค้าน ใน ข้อ สุดท้าย มี ว่า นาย ปีเตอร์ กรีน เจ้ามรดก ได้รับ ผู้คัดค้าน เป็น บุตรบุญธรรม 
ถูกต้องตามกฎหมาย ของ ประเทศ สหพันธ์ สาธารณรัฐ เยอรมัน หรือไม ่เห็นว่า ข้อเท็จจริง ฟังได้ ตามท่ี 
ผู้ ร้อง นำสืบ ว่า เอกสาร หมาย ค.9 และ คำแปล เอกสาร หมาย ค.10 ท่ี ผู้คัดค้าน อ้างว่า เป็น เอกสาร การ 
รับ เป็น บุตรบุญธรรม ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย ของ ประเทศ สหพันธ์ สาธารณรัฐ เยอรมัน ระหว่าง นาย 
ปีเตอร์ กรีน เจ้ามรดก กับ ผู้คัดค้าน นั้น เป็น เพียง สัญญา รับ บุตรบุญธรรม เพราะ ไม ่ปราก ฎ ว่า นาย 
ปีเตอร์ กรีน เจ้ามรดก ได้ ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลปกครอง เพื่อ ขอรับ บุตรบุญธรรม ท้ัง ไม ่ปราก ฎ ว่า นาย 
ปีเตอร์ กรีน เจ้ามรดก ได้รับ อนุมัติ จาก ศาลปกครอง ใน การ รับ บุตรบุญธรรม ให้ ถูกต้องตามกฎหมาย 
ของ ประเทศ สหพันธ์ สาธารณรัฐ เยอรมัน การ รับ บุตรบุญธรรม ของ นาย ปีเตอร์ กรีน เจ้ามรดก จึง ไม ่
สมบูรณ์ ไม ่มีผล ตามกฎหมาย เมื่อ นาย ปีเตอร์ กรีน เจ้ามรดก ไม ่ได้ จดทะเบียน รับ ผู้คัดค้าน เป็น 
บุตรบุญธรรม ตามกฎหมาย ของ ประเทศ ไทย ผู้คัดค้าน จึง ไม ่ใช ่ทายาท ของ นาย ปีเตอร์ กรีน และ เมื่อ 
ไม ่ปราก ฎ ว่า เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน ทรัพย์มรดก ของ นาย ปีเตอร์ กรีน จึง ไม ่มี สิทธิ ร้อง ขอให้ ต้ัง 
ผู้จัดการมรดก ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1713พิพากษายืน

องค์คณะ
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