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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ยื่นฟ้อง ต่อ ศาลจังหวัด ลพบุร ีขอให ้ขับไล่ จำเลย ออกจาก ท่ีดิน พิพาท จำเลย ให้การ ว่า จำเลย อยู ่
ใน ท่ีดิน ดังกล่าว โดย อาศัย สิทธ ิของ ผู้ ร้องสอด ซึ่ง ถือ ไม ่ได้ ว่า จำเลย ต่อสู้ กรรมสิทธิ์ จึง เป็นคดี ไม ่มี 
ทุนทรัพย์ แต่ เมื่อ ผู้ ร้องสอด ยื่นคำร้อง สอด โดย อ้างว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ของ ผู้ ร้องสอด มอบหมาย ให้ 
จำเลย ดูแล ทำประโยชน์ ตลอดมา ผู้ ร้องสอด มีความจำเป็น ท่ีจะ ต้อง ขอ เข้ามา เป็น คู่ ความใน คดี
ตามป.วิ.พ. มาตรา 57 (1) ขอให ้พิพากษา ห้าม โจทก์ เข้า เก่ียวข้อง หรือ กระทำการ ใดๆ หรือ อ้าง สิทธิ 
ใน ท่ีดิน พิพาท ศาลจังหวัด ลพบุร ีมี คำสั่ง อนุญาต คำ ร้องสอด ของ ผู้ ร้องสอด ถือ เสมือน เป็น คำให้การ 
และ ฟ้องแย้ง โจทก์ อยู ่ใน ตัว จึง มีผล เปล่ียน คดี จาก คดี ไม ่มี ทุนทรัพย ์เป็นคดี ท่ี มี ทุนทรัพย์ เมื่อ ท่ีดิน 
พิพาท มีราคา 225,000 บาท ซึ่งไมเ่กิน 300,000 บาท จึง อยู ่ใน อำนาจ ของ ศาลแขวง ลพบุรี ท่ีจะ 
พิจารณา พิพากษา ตาม พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 17 ประกอบมาตรา 25 (4) ศาลจังหวัด 
ลพบุรี จึง ไม ่มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา ชอบ ท่ีจะ มี คำสั่ง ให้ โอน คดี ไป ยัง ศาลแขวง ลพบุรี ตาม 
พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 16 วรรคสี่ ผู้ ร้องสอด ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 57 (1) ม ีสิทธิ 
เสมือนหนึ่งว่า ตน ได้ ฟ้อง หรือ ถูก ฟ้อง เป็นคดี เรื่อง ใหม ่ตาม มาตรา 58 จึง ถือได้ว่า ผู้ ร้องสอด ได้ ถูก 
โจทก์ ฟ้อง เป็น จำเลย รว่มกับ จำเลย ด้วย ท้ัง คดี ระหว่าง โจทก์ และ ผู้ ร้องสอด เป็นคดี ฟ้อง เรียก 
อสังหาริมทรัพย์ ซึ่ง มาตรา 142 (1) บัญญัติว่า ให ้พึง เข้าใจ ว่า เป็น ประเภท เดียว กับ ฟ้อง ขอให้ ขับไล่
ดังนั้น หาก ศาลแขวง ลพบุร ีพิพากษา ว่า โจทก์ เป็น ผู้ มี สิทธิครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ศาลแขวง ลพบุรี 
ยอ่ม มีอำนาจ พิพากษา ให้ ขับไล่ ผู้ ร้องสอด และ จำเลย ซึ่ง เป็น บริวาร ของ ผู้ ร้องสอด ได้ การ ท่ี ศาลแขวง 
ลพบุรี มี คำสั่ง ไม ่รับ โอน คดี นี้ ไว้ พิจารณา จึง เป็น คำสั่ง ท่ี ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ ยื่นฟ้อง ต่อ 
ศาลจังหวัด ลพบุร ีว่า โจทก์ เป็น ผู้ครอบครอง ท่ีดินมือเปล่า เนื้อท่ี

คำพิพากษา
20 ไร ่ต้ังอยู ่ท่ี หมู ่ท่ี 11 ตำบล เกาะ แก้ว อำเภอ โคก สำโรง จังหวัด ลพบุรี เมื่อ ต้นเดือน กรกฎาคม
2544 จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน บุกรุก เข้าไป ใน ท่ีดิน ดังกล่าว ของ โจทก์ และ ใช้ รถแทรกเตอร์ ไถ พืชไร ่ท่ี 
โจทก์ ปลูก ไว้ เสียหาย เป็นการ โต้แย้ง สิทธิ ของ โจทก์ และ ทำให้ โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย ขอให ้
พิพากษา ว่า โจทก์ มี สิทธิครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ดีกว่า จำเลย ท้ังสอง ให้ จำเลย ท้ังสอง ขนย้าย 
ทรัพย์สิน และ บริวาร ออกจาก ท่ีดิน พิพาท และ ห้าม เก่ียวข้อง กับ ท่ีดิน ดังกล่าว อีกต่อไป จำเลย ท้ังสอง 
ให้การ ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ท่ีดิน ท่ี บริษัท สำโรง ไทย เกษตร จำกัด ครอบครอง ทำประโยชน ์โดย 
มอบหมาย ให้ จำเลย ท่ี 1 เป็น ผู้ดูแล ตลอดมา โจทก์ ไม ่เคย เข้า ครอบครอง ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน 
ดังกล่าว จำเลย ท้ังสอง ไม ่ได้ บุกรุก ท่ีดิน ของ โจทก์ แต่ โจทก์ เป็น ฝ่าย บุกรุก ท่ีดิน ของ บริษัท สำโรง ไทย 
เกษตร จำกัด ทำให ้บริษัท ดังกล่าว ได้รับ ความเสียหาย บริษัท ดังกล่าว จึง มอบอำนาจ ให้ จำเลย ท่ี 2
แจ้งความ ดำเนินคดี แก่ โจทก์ โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง และ โจทก์ ฟ้องคดี เกิน 1 ปี นับแต่ เวลา ถูก แยง่ 
การครอบครอง ขอให้ยกฟ้อง ผู ้ร้องสอด ยื่นคำร้อง สอด ว่า ผู ้ร้องสอด มีกรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
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35679 ตำบล เกาะ แก้ว อำเภอ โคก สำโรง จังหวัด ลพบุรี และ ท่ีดิน พิพาท โดย มอบหมาย ให้ จำเลย 
ท้ังสอง ดูแล ทำประโยชน ์และ เสีย ภาษีบำรุงท้องท่ี ผู ้ร้องสอด มีความจำเป็น ท่ีจะ ต้อง ยื่นคำร้อง สอด 
เข้ามา เป็น คู่ ความใน คดี นี้ เพื่อ ยัง ให้ ได้รับ ความ รับรอง คุ้มครอง หรือ บังคับ ตาม สิทธิ ของ ตน ท่ี มี อยู ่
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 57 (1) ขอให ้ศาล มี คำสั่ง อนุญาต ให้ ผู้ ร้องสอด 
เข้า เป็น คู่ ความใน คดี นี้ และ พิพากษา ห้าม โจทก์ เข้า เก่ียวข้อง หรือ กระทำการ ใดๆ หรือ อ้าง สิทธิ ใน 
ท่ีดิน พิพาท ศาลจังหวัด ลพบุร ีมี คำสั่ง อนุญาต ให้ ผู้ ร้องสอด เข้า เป็น คู่ความ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธ ี
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 57 (1) และ มี หนังสือ ถึง เจ้าพนักงาน ท่ีดิน จังหวัด ลพบุรี สาขา โคก สำโรง
ให้ ทำการ รังวัด ทำ แผนท่ี พิพาท เพื่อ ความสะดวก แก่ การพิจารณา พิพากษา และ คิด คำนวณ ทุนทรัพย ์
พิพาท ระหว่าง พิจารณา ของ ศาลจังหวัด ลพบุรี โจทก์ ยื่น คำแถลง ขอ เสีย ค่าขึ้นศาล โดย ระบุ ว่า ท่ีดิน 
พิพาท มี ราคาประเมิน ไร ่ละ 15,000 บาท ทนาย จำเลย และ ทนาย ผู้ ร้องสอด แถลง ว่า ท่ีดิน พิพาท มี 
ราคาประเมิน ไร ่ละ 15,000 บาทจริง ทนาย โจทก์ ยื่น คำแถลง ว่า โจทก์ ขาด นัด ยื่น คำให้การ แก้ คำ 
ร้องสอด แต่ ผู้ ร้องสอด มิได้ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล มี คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ชี้ขาด ให้ ผู้ ร้องสอด เป็น ฝ่าย 
ชนะคดี โจทก์ โดย ขาด นัด ขอให ้ศาล มี คำสั่ง จำหนา่ยคดี ผู้ ร้องสอด เสีย จาก สารบบความ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 198 ศาลจังหวัด ลพบุรี มี คำสั่ง ว่า ท่ีดิน พิพาท ตาม 
แผนท่ี พิพาท ซึ่ง คู่ความ รับรอง แล้ว มี เนื้อท่ี ประมาณ 15 ไร ่คำนวณ ราคา ทุนทรัพย ์เป็น เงิน 225,000
บาท ซึ่งไมเ่กิน 300,000 บาท คดี อยู ่ใน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ ศาลแขวง ลพบุรี จึง มี คำสั่ง 
โอน คดี นี้ ไป ให้ ศาลแขวง ลพบุร ีพิจารณา พิพากษา ต่อไป สว่น ท่ี ทนาย โจทก์ ยื่น คำแถลง ขอให้ ศาล มี 
คำสั่ง จำหนา่ยคดี ของ ผู้ ร้องสอด เนื่องจาก ผู้ ร้องสอด ไม ่ยื่นคำร้อง ขอให้ ผู้ ร้องสอด เป็น ฝ่าย ชนะคดี 
ด้วย เหตุ โจทก์ ขาด นัด ยื่น คำให้การ แก้ คำ ร้องสอด นั้น เห็นว่า คดี นี้ เป็นคดี มี ทุนทรัพย ์ไม ่เกิน
300,000 บาท เป็น คดีมโนสาเร ่โจทก์ มี สิทธิ ยื่น คำให้การ ใน วัน นัด พิจารณา ได้ จึง ให้ โจทก์ ยื่น 
คำให้การ แก้ คำ ร้องสอด ใน วัน นัด พิจารณา ท่ี ศาลแขวง ลพบุรี จะ ได้ กำหนด ขึ้น ต่อไป ศาลแขวง ลพบุรี 
มี คำสั่ง รับ โอน คดี ไว้ พิจารณา พิพากษา โจทก์ ให้การ แก้ คำ ร้องสอด ว่า เมื่อปี 2523 โจทก์ ซื้อ ท่ีดิน 
ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) เลขท่ี 804 ตำบล เกาะ แก้ว อำเภอ โคก สำโรง จังหวัด 
ลพบุรี จาก นาย คำ พันธ์ มายัง เนื้อท่ี ประมาณ 40 ไร ่แต่ ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ระบุ 
เนื้อท่ี 29 ไร ่73 ตารางวา โจทก์ ให้ นาย คำ พันธ ์โอน ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ให้ แก่ 
นาย สง่า ขุมทรัพย์ ภริยา โจทก์ สำหรับ ท่ีดิน สว่นท่ีเหลือ เนื้อท่ี 11 ไร ่85 ตารางวา โจทก์ ให้ นาง สง่า 
แจ้ง การ เสีย ภาษีบำรุงท้องท่ี ต่อมาปี 2532 ผู ้ร้องสอด ได้ เข้ามา ซื้อ ท่ีดิน ใน ตำบล เกาะ แก้ว อำเภอ 
โคก สำโรง จังหวัด ลพบุรี โดย ซื้อ เฉพาะ ท่ีดิน ท่ี มี เอกสารสิทธิ เท่านั้น โจทก์ จึง ให้ นาง สง่า ขาย ท่ีดิน 
ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) เลขท่ี 804 ให ้แก่ ผู้ ร้องสอด และ มอบ การครอบครอง 
ท่ีดิน ดังกล่าว ให้ แก่ ผู้ ร้องสอด แล้ว ครั้น ปี 2543 กรมท่ีดิน ได้ ทำการ รังวัด ออก โฉนดท่ีดิน ใน ตำบล เกาะ 
แก้ว อำเภอ โคก สำโรง จังหวัด ลพบุรี จำเลยท่ี 1 ซึ่ง เป็นตัวแทน ของ ผู้ ร้องสอด โต้แย้ง ว่า โจทก์ สง่มอบ 
ท่ีดิน ให้ แก่ ผู้ ร้องสอด ผิด แปลง เนื่องจาก ท่ีดิน ท่ี โจทก์ สง่ มอบให้ แก่ ผู้ ร้องสอด อยู ่ทาง ทิศตะวันออก มี 
เนื้อท่ี เพียง 19 ไร ่สว่น ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ท่ี โจทก์ ขาย ให้ แก่ ผู้ ร้องสอด อยู ่ทาง 
ทิศตะวันตก เพื่อ ยุติปัญหา ระหว่าง โจทก์ และ ผู้ ร้องสอด นายเฉลิมชัย จำปีกาง เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ผู้ 
เป็น หัวหน้า คณะ เดิน สำรวจ และ รังวัด ได้ แนะนำ ให้ โจทก์ และ ผู้ ร้องสอด แลกเปล่ียน ท่ีดิน กัน โดย ให้ 
โจทก์ ครอบครอง ท่ีดิน ท่ีอยู ่นอก ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ของ ผู้ ร้องสอด ซึ่ง มี เนื้อท่ี
19 ไร ่โจทก์ ตกลง ตามท่ี นาย เฉลิม ชัย เสนอ และ นำ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน สำรวจ และ รังวัด ท่ีดิน ของ โจทก์ 
และ ท่ีดิน สว่น ท่ี ขาย ให้ แก่ ผู้ ร้องสอด ต่อมา เดือน มิถุนายน 2544 โจทก์ ได้ ถูก พนักงานสอบสวน สถานี 
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ตำรวจภูธร อำเภอ โคก สำโรง จังหวัด ลพบุรี เรียก ไป พบ เนื่องจาก จำเลย ท่ี 2 ร้องทุกข์ ว่า โจทก์ บุกรุก 
ท่ีดิน ของ ผู้ ร้องสอด โจทก์ จึง ทราบ ว่า เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ได้ รังวัด และ ออก โฉนดท่ีดิน ให้ แก่ ผู้ ร้องสอด 
เกิน เข้ามา ใน ท่ีดิน ของ โจทก์ เป็นการ ออก โฉนดท่ีดิน ให้ แก่ ผู้ ร้องสอด โดย ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย และ 
จำเลย ท้ังสอง ซึ่ง เป็นตัวแทน ของ ผู้ ร้องสอด ได้ อ้าง สิทธิ ของ ผู้ ร้องสอด บุกรุก เข้าไป ทำลาย ทรัพย์สิน 
ใน ท่ีดิน ของ โจทก์ และ แยง่ การครอบครอง ท่ีดิน ของ โจทก์ โดย ไม ่มี สิทธิ ผู้ ร้องสอด จึง ไม ่มีอำนาจ 
ยื่นคำร้อง สอด ศาลแขวง ลพบุร ีมี คำสั่ง ว่า คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ขับไล่ จำเลย ท้ังสอง ออกจาก ท่ีดิน ซึ่ง 
จำเลย ท้ังสอง ต่อสู ้เพียง ว่า ท่ีดิน เป็น ของ บุคคลภายนอก โดย ไม ่ได้ ต่อสู้ ว่า เป็น ของ ตนเอง จึง เป็นคดี 
ไม ่มี ทุนทรัพย์ แต่ ภายหลัง บุคคลภายนอก คือ ผู้ ร้องสอด ได้ ร้องสอด เข้ามา โดย อ้างว่า ท่ีดิน เป็น ของ ผู้ 
ร้องสอด ซึ่ง ศาลจังหวัด ลพบุร ีอนุญาต ให้ ผู้ ร้องสอด เข้ามา เป็น คู่ความ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 57 (1) จึง ทำให้ คดี ระหว่าง ผู้ ร้องสอด กับ โจทก์ เป็นคดี มี ทุนทรัพย์ คดี นี้ มี 
ท้ัง สว่น ท่ี เป็นคดี มี ทุนทรัพย์ และ ไม ่มี ทุนทรัพย ์รวม อยู ่ด้วยกัน ซึ่ง คดี เก่ียวกับ การ ร้องสอด เป็นคดี 
ท่ีรวม เข้ามา เพื่อ ความสะดวก รวดเร็ว ใน การ พิจารณาคดี เมื่อ คดี หลัก ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท้ังสอง 
เป็นคดี ไม ่มี ทุนทรัพย์ ซึ่ง ศาลแขวง ลพบุร ีไม ่มีอำนาจ พิจารณาคดี อาศัย อำนาจ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 27 จึง เพิก ถอนคำสั่ง เดิม เสีย และ มี คำสั่ง ใหม ่เป็น 
ว่า ไม ่รับ โอน คดี ไว้ พิจารณา ให ้สง่ สำนวน คืน ศาลจังหวัด ลพบุรี โจทก์ อุทธรณ ์เฉพาะ ปัญหา 
ข้อกฎหมาย โดยตรง ต่อ ศาลฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลชั้นต้น ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 223 ทวิ ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "คดี มีปัญหา ข้อกฎหมาย ตาม อุทธรณ ์ของ โจทก์ ว่า
คำสั่ง ของ ศาลแขวง ลพบุร ีท่ี เพิก ถอนคำสั่ง เดิม ท่ี ให้ รับ โอน คดี นี้ ไว้ พิจารณา และ มี คำสั่ง ใหม ่เป็น ว่า 
ไม ่รับ โอน คดี นี้ ไว้ พิจารณา ให้ สง่ สำนวน คืน ศาลจังหวัด ลพบุรี ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า แม ้คดี 
นี้ โจทก์ จะ เริ่ม คดี โดย ยื่นฟ้อง ต่อ ศาลจังหวัด ลพบุรี ขอให้ ขับไล่ จำเลย ท้ังสอง ออกจาก ท่ีดิน พิพาท 
อยา่ง คดี มี คำ ขอให ้ปลดเปล้ือง ทุกข ์อัน ไม ่อาจ คำนวณ เป็น ราคา เงินได้ หรือ คดี ไม ่มี ทุนทรัพย์ และ 
จำเลย ท้ังสอง ให้การ ว่า จำเลย ท้ังสอง อยู ่ใน ท่ีดิน ดังกล่าว โดย อาศัย สิทธิ ของ ผู้ ร้องสอด ซึ่ง ถือ ไม ่ได้ ว่า 
จำเลย ท้ังสอง ต่อสู ้กรรมสิทธิ์ จึง เป็นคดี ไม ่มี ทุนทรัพย ์ก็ตาม แต่ เมื่อ ผู้ ร้องสอด ยื่นคำร้อง สอด โดย 
อ้างว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ของ ผู้ ร้องสอด ผู ้ร้องสอด มอบหมาย ให้ จำเลย ท้ังสอง ดูแล และ ทำประโยชน์ ใน 
ท่ีดิน ดังกล่าว ตลอดมา ผู ้ร้องสอด มีความจำเป็น ท่ีจะ ต้อง ขอ เข้ามา เป็น คู่ ความใน คดี เพื่อ ยัง ให้ ได้รับ 
การ รับรอง คุ้มครอง หรือ บังคับ ตาม สิทธิ ของ ตน ท่ี มี อยู ่ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 57 (1) ซึ่ง ศาลจังหวัด ลพบุร ีมี คำสั่ง อนุญาต ให้ ผู้ ร้องสอด เข้ามา เป็น คู่ ความใน คดี นี้ แล้ว คำ 
ร้องสอด ของ ผู้ ร้องสอด ดังกล่าว ซึ่ง ถือ เสมือน เป็น คำให้การ และ ฟ้องแย้ง โจทก์ อยู ่ใน ตัว จึง มีผล 
เปล่ียน คดี จาก คดี ท่ี มี คำ ขอให ้ปลดเปล้ือง ทุกข์ อัน ไม ่อาจ คำนวณ เป็น ราคา เงินได้ หรือ คดี ไม ่มี 
ทุนทรัพย์ เป็นคดี ท่ี มี คำ ขอให ้ปลดเปล้ือง ทุกข์ อัน อาจ คำนวณ เป็น ราคา เงินได้ หรือ คดี ท่ี มี ทุนทรัพย ์
เมื่อ ท่ีดิน พิพาท มีราคา 225,000 บาท ซึ่งไมเ่กิน 300,000 บาท คดี จึง อยู ่ใน อำนาจ ของ ศาลแขวง 
ลพบุรี ท่ีจะ พิจารณา พิพากษา ตาม พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 17 ประกอบมาตรา 25 (4)
ศาลจังหวัด ลพบุร ีจึง ไม ่มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี นี้ ชอบ ท่ีจะ มี คำสั่ง ให้ โอน คดี ไป ยัง ศาลแขวง 
ลพบุรี ท่ี มี เขต อำนาจ ตาม พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 16 วรรคสี่ การ ท่ี ศาลแขวง ลพบุรี เพิก 
ถอนคำสั่ง รับ โอน คดี เป็น ไม ่รับ โอน คดี โดย วินิจฉัย ว่า คดี นี้ มี ท้ัง สว่น ท่ี เป็นคดี มี ทุนทรัพย ์และ ไม ่มี 
ทุนทรัพย์ รวม อยู ่ด้วยกัน และ ศาลแขวง ลพบุรี ไม ่มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี ระหว่าง โจทก์ กับ 
จำเลย ท้ังสอง ซึ่ง เป็นคดี ไม ่มี ทุนทรัพย์ นั้น เห็นว่า ผู ้ร้องสอด เข้ามา เป็น คู่ความ ตาม ประมวลกฎหมาย 
วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 57 (1) ม ีสิทธิ เสมือนหนึ่งว่า ตน ได้ ฟ้อง หรือ ถูก ฟ้อง เป็นคดี เรื่อง ใหม่
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ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 58 จึง ถือได้ว่า ผู้ ร้องสอด ได้ ถูก โจทก์ ฟ้อง เป็น 
จำเลย รว่มกับ จำเลย ท้ังสอง ด้วย ท้ัง คดี ระหว่าง โจทก์ และ ผู้ ร้องสอด เป็นคดี ฟ้อง เรียก 
อสังหาริมทรัพย์ ซึ่ง ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 142 (1) บัญญัติว่า ให ้พึง เข้าใจ 
ว่า เป็น ประเภท เดียว กับ ฟ้อง ขอให ้ขับไล่ ดังนั้น หาก ศาลแขวง ลพบุรี พิพากษา ว่า โจทก์ เป็น ผู้ มี 
สิทธิครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ศาลแขวง ลพบุร ียอ่ม มีอำนาจ พิพากษา ให้ ขับไล่ ผู้ ร้องสอด และ จำเลย 
ท้ังสอง ซึ่ง เป็น บริวาร ของ ผู้ ร้องสอด ได้ ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว การ ท่ี ศาลแขวง ลพบุรี มี คำสั่ง ให้ เพิก 
ถอนคำสั่ง เดิม และ มี คำสั่ง ใหม ่เป็น ว่า ไม ่รับ โอน คดี นี้ ไว้ พิจารณา จึง เป็น คำสั่ง ท่ี ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย
ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย" พิพากษา ยก คำสั่ง ของ ศาลแขวง ลพบุรี ท่ี ให้ เพิก ถอนคำสั่ง รับ โอน คดี นี้ ไว้ 
พิจารณา และ คำสั่ง ไม ่รับ โอน คดี นี้ ไว้ พิจารณา กับ คำสั่ง ท่ี ให้ สง่ สำนวน คืน ศาลจังหวัด ลพบุรี ให้ 
ศาลแขวง ลพบุร ีรับ โอน คดี ไว้ พิจารณา พิพากษา ต่อไป ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ.
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