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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ จำเลย ไม ่อาจ ยก เอา ความ สำคัญผิด ใน ตัว บุคคล ตาม ป.อ. มาตรา 61 มา เป็น ข้อแก้ตัว ว่า มิได้ 
กระทำโดยเจตนา ฆา่ ผู้เสียหาย ก็ตาม แต่ การ จะ รับฟัง ว่า จำเลย มี เจตนา ฆา่ บุพการี อัน ทำให้ ต้อง รับ 
โทษหนัก ขึ้น หรือไม ่นั้น จำเลย จะ ต้อง ได้ รู้ ข้อเท็จจริง นั้น ด้วย ตาม ป.อ. มาตรา 62 วรรค ท้าย ด้วย
เมื่อ บ้าน ของ ผู้เสียหาย ซึ่ง เป็น มารดา ของ จำเลย คง มี ผู้เสียหาย กับ พ. อยู ่ใน บ้าน เพียง 2 คน การ ท่ี 
จำเลย ใช ้อาวุธ ปืน ยิง ใส ่ประตู ไม้ ท่ี ใช้ ก้ัน แนวเขต ระหว่าง บ้าน ของ ผู้เสียหาย กับ บ้าน ของ จำเลย แม้ จะ 
ไม ่เห็น ตัว คน คง ได้ยิน แต่ เสียง คน เดิน มา แต่ จำเลย ยอ่ม เล็งเห็น ผลได้ ว่า กระสุนปืน นั้น อาจ ถูก 
ผู้เสียหาย ได้ จึง ต้อง ถือว่า จำเลย ได้ รู้ ข้อเท็จจริง อัน ทำให้ ต้อง รับ โทษหนัก ขึ้น แล้ว ตาม ป.อ. มาตรา
62 วรรคท้าย ฉะนั้น เมื่อ จำเลย ไม ่ใย ดี ยัง ยิงปืน ใส ่ประตู ไม้ และ กระสุนปืน นั้น ทะลุ ไม้ ไป ถูก ผู้เสียหาย 
เข้า จำเลย ยอ่ม มีความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ บุพการี มิใช ่เพียง ฐาน พยายาม ฆา่ บุคคลธรรมดา

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 80, 91, 92,
288, 289 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ 
สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490 มาตรา 4, 7, 72 ริบ อาวุธ ปืน พร้อม ซอง กระสุนปืน ปลอก กระสุนปืน
กล่อง เก็บ อาวุธ ปืน ของกลาง เพิ่ม โทษ จำเลย หนึ่ง ใน สาม นับ โทษ ต่อ จาก โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน 
คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี อ 898/2566 ของ ศาลชั้นต้น จำเลย ให้การ รับสารภาพ ข้อหา มี อาวุธ ปืน ไม ่
มี เครื่องหมาย ทะเบียน และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต แต่ ให้การ 
ปฏิเสธ ข้อหา พยายาม ฆา่ บุพการี แต่ เมื่อ สืบพยาน ไป บ้าง แล้ว จำเลย ขอ ถอน คำให้การ เดิม และ 
ให้การ ใหม ่เป็น รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ เพิ่ม โทษ และ 
นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289 (1)
ประกอบมาตรา 80 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ 
สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490 มาตรา 7, 72 วรรคหนึ่ง การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย 
กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน 
มี อาวุธ ปืน ไม ่มี เครื่องหมาย ทะเบียน และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต
จำคุก 1 ปี ฐาน พยายาม ฆา่ บุพการี จำคุก ตลอดชีวิต เพิ่ม โทษ หนึ่ง ใน สาม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92 ฐาน มี อาวุธ ปืน ไม ่มี เครื่องหมาย ทะเบียน และ เครื่อง กระสุนปืน 
ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต เป็นจำคุก 1 ปี 4 เดือน สว่น ฐาน พยายาม ฆา่ บุพการี เมื่อ 
ศาล วางโทษ จำคุก ตลอดชีวิต แล้ว จึง ไม ่อาจ เพิ่ม โทษ ได้ อีก ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 51
จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ กระทง ละ 
ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ประกอบมาตรา 53 ฐาน มี อาวุธ ปืน ไม ่มี เครื่องหมาย 
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ทะเบียน และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต คงจำคุก 8 เดือน ฐาน 
พยายาม ฆา่ บุพการี คงจำคุก 25 ปี รวมจำคุก 25 ปี 8 เดือน นับ โทษ จำคุก จำเลย คดี นี้ ต่อ จาก โทษ 
จำคุก ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี อ 898/2566 ของ ศาลชั้นต้น ริบของกลาง จำเลย อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษายืน จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ใน เบื้องต้น ว่า
นาง จ. ผู้เสียหาย เป็น มารดา ของ จำเลย บ้าน ของ ผู้เสียหาย เลขท่ี 97 ด้าน หลังบ้าน อยู ่ติดกับ บ้าน 
ของ จำเลย เลขท่ี 97/3 ทาง ด้าน หน้าบ้าน ด้าน ท่ี ติดกัน มี ตาขา่ย กรอง แสง และ ประตู ไม้ ก้ัน เป็น 
แนวเขต ประตู ไม้ นี้ มี ลักษณะ เป็น แผน่ ไม้ หลาย แผน่ ประกอบ กัน ใน แนวต้ัง ระหว่าง แผน่ มี ชอ่งแคบ
ๆ ผู้เสียหาย พักอาศัย อยู ่กับ นาย พ. ซึ่ง เป็น น้องชาย ต่าง บิดา ของ จำเลย ท้ังสองฝ่าย มีเรื่อง 
ระหองระแหง ทะเลาะ กัน เก่ียวกับ แนวเขต บ้าน ใน วันเกิดเหตุ ท่ี 30 มีนาคม 2566 เวลาประมาณ 10
นาฬิกา จำเลย ใช้ อาวุธ ปืน ยิง ใส ่ประตู ไม้ ดังกล่าว กระสุนปืน ทะลุ ประตู ไม้เป็น รู ไป ถูก ผู้เสียหาย ท่ี 
หน้าอก ใต้ ไหปลาร้า ด้าน ขวา ขณะ อยู ่ใน ครัว กำลังจะ หยิบ จาน ข้าว สำหรับ ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน 
และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต เป็นอัน ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
โดย ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด อุทธรณ์ คดี คง มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า จำเลย 
กระทำความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้เสียหาย ซึ่ง เป็น บุพการี ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 3
หรือไม ่ปัญหา นี้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 วินิจฉัยว่า แม ้จำเลย จะ อ้าง ใน ชั้น สอบสวน ว่า จำเลย ใช้ อาวุธ 
ปืน ยิง ไป ท่ี กำแพง ไม้ 1 นัด โดย ไม ่ทราบ ว่า ใคร เดิน มา จำเลย เห็น เพียง เงา คน เข้าใจ ว่า เป็น นาย พ.
น้องชาย ทำนอง ว่า จำเลย เจตนา ยิง นาย พ. โดย เข้าใจ ว่า ผู้เสียหาย ท่ี เดิน มา เป็น นาย พ. ก็ตาม แต่ 
การกระทำ ของ จำเลย ตามท่ี กล่าวอ้าง ยอ่ม เป็น การกระทำ ต่อ อีก บุคคล หนึ่ง โดย สำคัญผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 61 จำเลย ไม ่อาจ ยก เอา ความ สำคัญผิด มา เป็น ข้อแก้ตัว ว่า มิได้ 
กระทำโดยเจตนา ฆา่ ผู้เสียหาย ได้ และ กรณ ีหา ใช ่เป็นเรื่อง ไม ่รู้ ข้อเท็จจริง จึง ไมต้่อง รับ โทษหนัก ขึ้น 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 62 วรรคท้าย ท่ี ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ฐาน 
พยายาม ฆา่ บุพการี นั้น ชอบแล้ว นั้น ศาลฎีกา เห็น ว่า แม ้การ สำคัญผิด ใน ตัว บุคคล ท่ี กระ ทำตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 61 จำเลย จะ ยก เอา ความ สำคัญผิด เป็น ข้อแก้ตัว ว่า มิได้ 
กระทำโดยเจตนา หา ได้ ไม ่ก็ตาม ก็ คง ถือ ได้ เพียง ว่า จำเลย มี เจตนา ฆา่ ผู้เสียหาย เท่านั้น แต่ 
การกระทำ นั้น จำเลย มี เจตนา ฆา่ บุพการ ีอัน ทำให้ ต้อง รับ โทษหนัก ขึ้น หรือไม ่จำเลย จะ ต้อง ได้ รู้ 
ข้อเท็จจริง นั้น ด้วย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 62 วรรคท้าย ซึ่ง ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 ยัง ไม ่ได้ 
วินิจฉัย ข้อเท็จจริง นี้ ศาลฎีกา เห็นสมควร วินิจฉัย ไป เลย ทีเดียว โดย ไม ่ย้อน สำนวน พิเคราะห ์แล้ว แม้ 
จะ ฟัง ข้อเท็จจริง ไป ตามท่ี จำเลย กล่าว มา ใน ฎีกา ว่า หลังจาก จำเลย ได้ บอก ข้าง บ้าน ให้ เอา กำแพง ท่ี 
รุกล้ำ ออก และ ใช้ เท้า ถีบ กำแพง แล้ว จำเลย เดิน เข้าไป ใน บ้าน เอา อาวุธ ปืน ยิง ใส ่กำแพง ไม้ ทะลุ 1 นัด
(คง หมายถึง ประตู ไม้) โดย ไม ่ทราบ ว่า เป็น ใคร เดิน มา เห็น เพียง เงา ตะคุ่ม คิด ว่า เป็น นาย พ. เพราะ 
ถ้า เป็น ผู้เสียหาย จะ มีเสียง เอะอะ ดัง มา ก่อน นั้น เห็นว่า ท่ี บ้าน ของ ผู้เสียหาย คง มี ผู้เสียหาย กับ นาย
พ. อยู ่ใน บ้าน ด้วยกัน เพียง 2 คน การ ท่ี จำเลย ใช้ อาวุธ ปืน ยิง ใส ่ประตู ไม้ ท่ี ใช้ ก้ัน แนวเขต ระหว่าง บ้าน 
ของ ผู้เสียหาย กับ บ้าน ของ จำเลย แม ้จะ ไม ่เห็น ตัว คน คง ได้ยิน แต่ เสียง คน เดิน มา แต่ จำเลย ยอ่ม 
เล็งเห็น ผลได้ ว่า กระสุนปืน นั้น อาจ ถูก ผู้เสียหาย ซึ่ง เป็น มารดา ได้ จึง ต้อง ถือว่า จำเลย ได้ รู้ ข้อเท็จจริง 
อัน ทำให ้ต้อง รับ โทษหนัก ขึ้น แล้ว ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 62 วรรคท้าย ฉะนั้น เมื่อ 
จำเลย ไม ่ใย ดี ยัง ยิงปืน ใส ่ประตู ไม้ และ กระสุนปืน นั้น ทะลุ ไม้ ไป ถูก ผู้เสียหาย เข้า จำเลย ยอ่ม 
มีความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ บุพการ ีแล้ว มิใช ่เพียง ฐาน พยายาม ฆา่ บุคคลธรรมดา ดัง ฎีกา ของ จำเลย
ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น อนึ่ง
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กล่อง เก็บ อาวุธ ปืน ของกลาง ไม ่ใช ่เป็น ทรัพย ์ท่ี มี ไว้ เป็น ความผิด อัน จะ พึง ต้อง ริบ และ ไม ่ใช ่ทรัพย์สิน 
ท่ี ใช ้หรือ มี ไว้ เพื่อ ใช้ ใน การ กระทำความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33 จึง ไม ่อาจ ริบ 
ได้ ปัญหา นี้ แม้ ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา แต่ เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย
ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย และ แก้ไข ให้ ถูกต้อง ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 215 และมาตรา 225 พิพากษายืน แต่ ไม ่ริบ กล่อง 
เก็บ อาวุธ ปืน ของกลาง
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