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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี โจทก์ อ้างว่า เป็น สาม ีไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ของ ส. เจ้ามรดก และ มี กรรมสิทธิ์รวม ใน 
ทรัพย์มรดก เพราะ ทำ มาหา ได้ รว่มกัน ถือว่า โจทก์ เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย มี สิทธิ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล สั่ง 
ถอน ผู้จัดการมรดก ได้ เมื่อ ศาล ได้ มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย ให้ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ส. แล้ว การ ท่ี โจทก์ จะ 
ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ถอน จำเลย จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ได้ นั้น กรณ ีจึง ต้อง มี เหตุ 
ตามกฎหมาย คือ ผู้จัดการมรดก ละเลย ไม ่ทำการ ตามหน้าท่ี หรือ เพราะ เหตุ อยา่ง อ่ืน ท่ี สมควร
ข้ออ้าง ท่ี โจทก์ ว่า จำเลย โอน ท่ีดิน และ เบิก ถอน เงินฝาก ใน ธนาคาร ไป อยา่ง รีบร้อน และ ไม ่จำเป็น ซึ่ง 
ทรัพย์สิน ดังกล่าว โจทก์ และ เจ้ามรดก ทำ มาหา ได้ รว่มกัน แม ้เป็นจริง ดัง อ้าง ก็ เป็นการ โต้แย้ง สิทธิ 
ของ โจทก์ เท่านั้น โจทก์ ชอบ ท่ีจะ ฟ้อง เป็นคดี ได้ ต่างหาก อยูแ่ล้ว สว่น การ ท่ี อ้างว่า จำเลย ไม ่ทำ บัญชี 
ทรัพย์มรดก นั้น ทรัพย์มรดก ต่าง ๆ ก็ มี ระบุ ไว้ ใน พินัยกรรม แล้ว กรณ ีดังนี้ หา ใช ่เหตุ ท่ี จำเลย ใน ฐานะ 
ผู้จัดการมรดก ละเลย ไม ่ทำการ ตามหน้าท่ี หรือ เหตุ อ่ืน อัน สมควร ให้ ศาล สั่ง ถอน จำเลย จาก การ เป็น 
ผู้จัดการมรดก ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1727 ไม.่

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน พินัยกรรม ของ นางสาว สุ มาลัย และ ขอให้ ถอน จำเลย จาก การ เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ นางสาว สุ มาลัย ศาลชั้นต้น เห็นว่า โจทก์ เคย ฟ้อง จำเลย ขอให้ เพิกถอน 
พินัยกรรม ของ นางสาว สุ มาลัย เป็นคดี หมายเลข ดำ ท่ี 144/2542 ของ ศาลชั้นต้น ซึ่ง คดี อยู ่ใน 
ระหว่าง พิจารณา ฟ้อง ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ คำขอ บังคับ ท่ี ขอให้ เพิกถอน พินัยกรรม ของ นางสาว สุ มาลัย 
จึง เป็น ฟ้อง ซ้อน ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 173 จึง มี คำสั่ง ไม ่รับ คำฟ้อง ของ โจทก์ ใน สว่น ดังกล่าว และ 
รับฟ้อง เฉพาะ ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ คำขอ บังคับ ท่ี ให้ ถอน จำเลย ออกจาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ 
นางสาว สุ มาลัย เท่านั้น จำเลยให้การ ขอให้ยกฟ้อง ระหว่าง พิจารณา โจทก์ และ จำเลย รับ ข้อเท็จจริง 
กัน ว่า โจทก์ กับ นางสาว สุ มาลัย อยู ่กินกัน ฉัน สามีภรรยา โดย ไม ่ได้ จดทะเบียนสมรส กัน นางสาว ดา ริ ณี 
และ นางสาว กุล พร ซึ่ง บรรลุนิติภาวะ แล้ว ไม ่ใช ่บุตร ของ โจทก์ หรือ นางสาว สุ มาลัย โจทก์ และ นางสาว 
สุ มาลัย นำมา เล้ียงด ูและ ให้ การศึกษา โดย ไม ่ได้ จดทะเบียน รับ บุคคล ดังกล่าว เป็น บุตรบุญธรรม ศาล 
เห็น ว่า คดี พอ วินิจฉัย ได้ แล้ว จึง ให้ งด สืบพยาน โจทก์ จำเลย ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ ยกฟ้อง โจทก์ ให้ 
โจทก์ ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม แทน จำเลย โดย กำหนด ค่าทนายความ ให้ 2,000 บาท โจทก์ อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 9 พิพากษายืน ให้ โจทก์ ใช้ ค่าทนายความ ชั้น อุทธรณ์ 1,500 บาท แทนจำเลย
โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า การ ท่ี โจทก์ อ้างว่า โจทก์ เป็น สามี ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ของ นางสาว สุ 
มาลัย เจ้ามรดก และ มี กรรมสิทธิ์รวม ใน ทรัพย์มรดก เพราะ ทำ มาหา ได้ รว่มกัน ถือว่า โจทก์ เป็น 
ผู้มีสว่น ได้เสีย มี สิทธ ิยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล สั่ง ถอน ผู้จัดการมรดก ได้ แต่ เนื่องจาก ศาล ได้ มี คำสั่ง ต้ัง 
จำเลย ให้ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นางสาว สุ มาลัย แล้ว เมื่อ โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ถอน 
จำเลย จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก กรณ ีจึง ต้อง มี เหตุ ตามกฎหมาย คือ ผู้จัดการมรดก ละเลย ไม ่ทำการ 
ตามหน้าท่ี หรือ เพราะ เหตุ อยา่ง อ่ืน ท่ี สมควร ข้ออ้าง ของ โจทก์ ท่ีว่า จำเลย โอน ท่ีดิน และ เบิก ถอน 
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เงินฝาก ใน ธนาคาร ไป อยา่ง รีบร้อน และ ไม ่จำเป็น ซึ่ง ทรัพย์สิน ดังกล่าว โจทก์ และ เจ้ามรดก ทำ มาหา 
ได้ รว่มกัน นั้น แม้ เป็นจริง ดัง อ้าง ก็ เป็นการ โต้แย้ง สิทธิ ของ โจทก์ เท่านั้น โจทก์ ชอบ ท่ีจะ ฟ้อง เป็นคดี 
ได้ ต่างหาก อยูแ่ล้ว สว่น การ ท่ี อ้างว่า จำเลย ไม ่ทำ บัญชี ทรัพย์มรดก นั้น ทรัพย์มรดก ต่าง ๆ ก็ มี ระบุ ไว้ 
ใน พินัยกรรม แล้ว กรณี ดังนี้ หา ใช ่เหตุ ท่ี จำเลย ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ละเลย ไม ่ทำการ ตามหน้าท่ี 
หรือ เหตุ อ่ืน อัน สมควร ให้ ศาล สั่ง ถอน จำเลย จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1727
ไม ่ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง ยกฟ้อง โจทก์ ชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ.
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