
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่1805/2536
พนักงาน อัยการ กรม อัยการ โจทก์ พลตำรวจ หรือ นาย จำรัส ศร ีอุดม พงษ์ จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 86, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 145, ป.อ. มาตรา 148, ป.อ.
มาตรา 157, ป.อ. มาตรา 309, ป.อ. มาตรา 310, ป.อ. มาตรา 337, ป.อ. มาตรา 90

ยอ่ / หลักกฎหมาย
นางสาว ข. พยาน โจทก์ มา เบิกความ ตอบ คำ ซักถาม ของ โจทก์ แล้ว ไม ่มา ให้ จำเลย ถามค้าน แต่ โจทก์ 
สง่ คำให้การ ของนางสาว ข. ต่อศาล โดย มี พนักงานสอบสวน เบิกความ รับรอง ว่า นางสาว ข. ให้การ 
ไว้ เชน่นั้น จริง ท้ัง ตาม คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ นางสาว ข. ดังกล่าว สอดคล้อง กับ ท่ี เบิกความ ตอบ 
คำ ซักถาม ของ โจทก์ จึง นำ คำเบิกความ ของ นางสาว ข. ท่ี ตอบ คำ ซักถาม ของ โจทก์ มา รับฟัง ประกอบ 
พยานหลักฐาน อ่ืน ของ โจทก์ ได้ จำเลย ไม ่ใช ่เจ้าพนักงาน การ ท่ี จำเลย รว่มกับ พวก ซึ่ง เป็น
เจ้าพนักงาน กระทำความผิด จำเลย ยอ่ม มีความผิด ฐาน สนับสนุน เจ้าพนักงาน ใน การกระทำ ผิด นั้น

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 86, 91, 145, 148, 157,
309, 310, 337 ให้จำเลย คืนเงิน จำนวน 267,500 บาท แก่ ผู้เสียหาย และ ให้ นับ โทษ จำเลย ต่อ จาก 
โทษ ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี 8617/2529 ของ ศาลชั้นต้น จำเลย ให้การ ปฏิเสธ แต่ รับ ว่า เป็น 
บุคคล เดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให ้นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 145 วรรคแรก, 148 ประกอบด้วย มาตรา 86, มาตรา 309
วรรคสอง, 310 วรรคแรก และมาตรา 337(1)(2) ให ้ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
148 ประกอบด้วย มาตรา 86 ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 10 ปี
ให้ จำเลย คืนเงิน 264,500 บาท แก่ ผู้เสียหาย สว่น ท่ี ขอให้ นับ โทษ จำเลย ต่อ จาก คดี หมายเลข ดำ ท่ี
8617/2529 ของ ศาลชั้นต้น ปรากฏ ว่า คดี ดังกล่าว ศาล ยกฟ้อง จึง ให้ ยก คำขอ ของ โจทก์ สว่น นี้ จำเลย 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา ฟัง ข้อเท็จจริง ว่า จำเลย เป็น คนร้าย รว่มกัน 
ทำผิด ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ และ วินิจฉัย ปัญหา ข้อกฎหมาย ว่าท่ี จำเลย ฎีกา ว่า นางสาว ขวัญ 
เรือน พยาน โจทก์ มา เบิกความ ตอบ คำ ซักถาม ของ โจทก์ แล้ว ไม ่มา ให้ จำเลย ถามค้าน รับฟัง 
คำเบิกความ พยาน ปาก นี้ ไม ่ได้ นั้น เห็นว่า แม้ โจทก์ ไม ่อาจ นำ ตัว นางสาว ขวัญ เรือน มา ให้ จำเลย 
ถามค้าน แต่ โจทก์ ได้ สง่ คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ นางสาว ขวัญ เรือน ต่อ ศาล โดย มี พัน ตำรวจ ตรี 
ปิยะ พล โมกขวรรธนะ พนักงานสอบสวน เบิกความ รับรอง ว่า นางสาว ขวัญ เรือน ให้การ ไว้ เชน่นั้น จริง
ท้ัง ตาม คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ นางสาว ขวัญ เรือน ตาม เอกสาร ดังกล่าว สอดคล้อง กับ ท่ี เบิกความ 
ตอบ คำ ซักถาม ของ โจทก์ จึง นำ คำเบิกความ ของ นางสาว ขวัญ เรือน ท่ี ตอบ คำ ซักถาม ของ โจทก์ มา 
รับฟัง ประกอบ พยานหลักฐาน อ่ืน ของ โจทก์ ได้ สว่น ข้อ ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า จำเลย ไม ่ใช ่เจ้าพนักงาน ไม ่
อาจ มีความผิด ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน เจ้าพนักงาน ใน การ กระทำความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 148ประกอบมาตรา 86 ได้นั้น เห็นว่า แม้ว่า จำเลย จะ ไม ่ใช ่เจ้าพนักงาน แต่ การ ท่ี จำเลย 
รว่มกับ พวก ซึ่ง เป็น เจ้าพนักงาน กระทำความผิด จำเลย ยอ่ม มีความผิด ฐาน สนับสนุน เจ้าพนักงาน ใน 
การ กระทำความผิด นั้น ได้ พิพากษา ยืน
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