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นางสาว สายฝน ประสิทธิ พยางค์ โจทก์ นาง อรศิริ พุฒขาวจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 4, ป.อ. มาตรา 177,
พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี ช.16090/2538ของ ศาลชั้นต้น จำเลย ฟ้อง ว่า โจทก์ ออก เช็ค จำนวน 
เงิน50,000บาท นำมา แลก เงินสด จาก จำเลย ต่อมา ธนาคาร ตาม เช็ค ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน การกระทำ 
ของ โจทก์ เป็น ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค 
พ.ศ.2497มาตรา4ซึ่ง ประเด็น ข้อสำคัญ ใน คดี มี ว่า โจทก์ ออก เช็ค โดยเจตนา ท่ีจะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน 
ตาม เช็ค หรือ ห้าม ธนาคาร มิ ให้ ใช้ เงิน ตาม เช็ค นั้น โดยทุจริต หรือไม ่การ ท่ี จำเลย เบิก ความใน คดี ดัง 
กล่าวว่า โจทก์ นำ เช็ค จำนวน เงิน200,000บาท มา แลก เงินสด ไป จาก จำเลย จำเลย ได้ จ่าย 
เงินสด6,000บาท จ่าย เป็น เช็ค144,000บาท และ เป็น แคชเชียร ์เช็ค50,000บาท จึง เป็นเรื่อง เก่ียวกับ 
การแลก เงินสด ตาม เช็ค อีก ฉบับ หนึ่ง ซึ่ง ไม ่เก่ียวกับ เช็ค ฉบับ ท่ี จำเลย ฟ้อง โจทก์ ท้ัง ไม ่เก่ียวกับ ประเด็น 
แหง่ คดี ดังนั้น แม้ จำเลย เบิกความ ว่า"ข้าพเจ้า จ่าย เป็น เงินสด6,000บาท"จะ เป็นความ เท็จ ก็ มิใช ่
ข้อสำคัญ ใน คดี

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 177ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง 
แล้ว เห็น ว่า คดีไมม่ีมูล พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน โจทก์ ฎีกา โดย 
ผู้พิพากษา ซึ่ง ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์อนุญาต ให้ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ฟัง 
เป็น ยุติ ว่า ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี ช.16090/2528 ระหว่าง นางอรศิริ พุฒขาว โจทก์ นางสาว 
สายฝน ประสิทธิ พยงค์ จำเลย ของ ศาลชั้นต้น จำเลย ฟ้อง โจทก์ ว่า โจทก์ ออก เช็ค ของ ธนาคาร กสิกร 
ไทย สาขาอ่อนนุช ลงวันท่ี19 พฤศจิกายน 2527 จำนวนเงิน 50,000 บาท นำมา แลก เงินสด จาก 
จำเลย ต่อมา ธนาคาร ตาม เช็ค ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน การกระทำ ของ โจทก์ เป็น ความผิด ต่อ 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3 ประเด็น ข้อสำคัญ ใน คดี 
ดังกล่าว จึง มี ว่า โจทก์ ออก เช็ค โดยเจตนา ท่ีจะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค หรือ ห้าม ธนาคาร มิ ให้ ใช้ เงิน 
ตาม เช็ค นั้น โดยเจตนา ทุจริต หรือไม ่การ ท่ี จำเลย เบิก ความใน คดีอาญา ดังกล่าว เมื่อ วันท่ี 20
พฤษภาคม 2528 ว่า เมื่อ วันท่ี 19 มกราคม 2527 โจทก์ นำ เช็ค ของ ธนาคาร กสิกร ไทย สาขา อ่อนนุช
ลงวันท่ี 19 เมษายน 2527 จำนวนเงิน 200,000 บาท มา แลก เงินสด ไป จาก จำเลย จำเลย ได้ จ่าย เป็น 
เงินสด 6,000 บาท จ่าย เป็น เช็ค ธนาคาร กรุงเทพ จำกัด สาขา กล้วย น้ำ ไท จำนวนเงิน144,000 บาท
และ เป็น แคชเชียร์ เช็ค ธนาคาร ไทย พาณิชย์ จำกัด สาขา หัว หมาก สั่งจ่าย ในนามของ นาย ประเสริฐ
จอง วิริยะ วงศ์ สาม ีโจทก์ จำนวน เงิน 50,000 บาท นั้น เห็นว่า ข้อความ ท่ี จำเลย เบิกความ ดังกล่าว 
เป็นเรื่อง เก่ียวกับ การแลก เงินสด ตาม เช็ค อีก ฉบับ หนึ่ง ต่างหาก ซึ่ง ไม ่เก่ียวกับ เช็ค ฉบับ ท่ี จำเลย ฟ้อง 
โจทก์ ท้ัง ไม ่เก่ียวกับ ประเด็น แหง่ คดี ท่ีว่า โจทก์ ออก เช็ค ฉบับ ท่ี ถูก จำเลย ฟ้อง โดยเจตนา ท่ีจะ ไม ่ให้ มี 
การ ใช ้เงิน ตาม เช็ค หรือ ห้าม ธนาคาร มิ ให้ ใช้ เงิน ตาม เช็ค โดยเจตนา ทุจริต ดังนั้น ข้อความ ท่ี จำเลย 
เบิกความ ว่า "ข้าพเจ้า จ่าย เป็น เงินสด 6,000 บาท" ซึ่ง โจทก์ อ้างว่า เป็นความ เท็จ นั้น แม ้จะ 

ฎีกาท่ี 3098/2539 หน้า 1 / 2



เป็นความ เท็จ ก็ มิใช ่เป็น ข้อสำคัญ ใน คดี นั้น แต่อยา่งใด พิพากษา ยืน
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