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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย ยื่น อุทธรณ์ โดย ยื่น คำร้องขอ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 156 ซึ่ง 
นำมาใช ้บังคับ ใน คดี ผู้บริโภค โดย อนุโลม ตาม พ.ร.บ.วิธ ีพิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 7
ค่าธรรมเนียมศาล ตาม บทบัญญัติ ใน มาตรา ดังกล่าว ให้ รวม ถึงเงิน วาง ศาล ใน การ ยื่นฟ้อง อุทธรณ ์
ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน ป.วิ.พ. มาตรา 157 ด้วย ซึ่งหมายถึง เงิน ค่าธรรมเนียม ซึ่ง จะ ต้อง ใช้ แทน โจทก์ 
ตาม คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ซึ่ง จะ ต้อง นำมา วาง ศาล พร้อม อุทธรณ ์ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน
ป.วิ.พ. มาตรา 229 ดังนี้ แม ้จำเลย จะ เป็น ผู้บริโภค ได้รับ ยกเว้น ไมต้่อง ชำระ ค่าขึ้นศาล ใน ชั้น อุทธรณ์ 
ตาม พ.ร.บ.วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 18 จำเลย ก็ มี สิทธิ ยื่น คำร้องขอ ยกเว้น เงิน 
ค่าธรรมเนียม ซึ่ง จะ ต้อง ใช้ แทน โจทก์ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ได้ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ ยก 
คำร้องขอ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ของ จำเลย และ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 มี คำสั่ง ให้ ยก อุทธรณ์ จำเลย
โดย ยัง มิได้ พิจารณา คำร้องขอ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ของ จำเลย ว่า มี เหตุ ท่ีจะ อนุญาต ให้ ยกเว้น 
ค่าธรรมเนียมศาล หรือไม ่เป็นการ ไม ่ชอบ เมื่อ ความ ปรากฏ แก่ ศาลฎีกา ยอ่ม มี เหตุ สมควร ท่ี ศาลฎีกา 
จะ มี คำสั่ง ให้ เพิกถอน หรือ มี คำสั่ง ใน เรื่อง นั้น อยา่งใดอยา่งหนึ่ง ได้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 27 ประกอบ
พ.ร.บ.วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 7 และ เมื่อ ศาลชั้นต้น ได้ ไต่สวน พยาน ใน ชั้นนี้ มา 
เสร็จสิ้น แล้ว ศาลฎีกา เห็นสมควร มี คำสั่ง เก่ียวกับ คำร้องขอ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ไป เสีย ทีเดียว
โดย ไมต้่อง ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ก่อน

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน 4,514,235.86 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 15 ต่อปี จากต้นเงิน 3,471,537.53 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 29 มกราคม
2553) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก ไม ่ชำระ ให้ ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี19062, 19071
พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน กับ ให้ จำเลย ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 10,000 บาท จำเลย อุทธรณ์ พร้อมกับ ยื่น 
คำร้องขอ ยกเว้น ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ์ และ ค่าธรรมเนียม ใช้ แทน โจทก์ ศาลชั้นต้น ไต่สวน แล้ว มี 
คำสั่ง ให้ ยก คำร้อง ของ จำเลย หาก จำเลย ประสงค์ จะ ยื่น อุทธรณ์ ให้ นำ เงิน ค่าธรรมเนียม ซึ่ง ต้อง ใช้ ให้ 
แก่ โจทก์ ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น มา วาง ศาล ภายใน 15 วัน จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 แผนก คดี 
ผู้บริโภค มี คำสั่ง ให้ ยก อุทธรณ์ คำสั่ง ของ จำเลย เพื่อ ประโยชน ์แหง่ ความยุติธรรม ให ้จำเลย นำ เงิน 
ค่าธรรมเนียมศาล ซึ่ง จะ ต้อง ใช้ แก่ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น มา วาง ต่อ ศาลชั้นต้น ภายใน
30 วัน นับ แต่วัน ทราบ คำสั่ง จำเลยฎีกา โดย ศาลฎีกา แผนก คดี ผู้บริโภค อนุญาต ให้ ฎีกา ศาลฎีกา 
แผนก คดี ผู้บริโภค วินิจฉัย ว่า คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน ให้ แก่ โจทก์ กับ ให้ จำเลย ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 10,000 บาท จำเลย อุทธรณ์ พร้อมกับ ยื่น 
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คำร้องขอ ยกเว้น ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ์ และ ค่าธรรมเนียม ใช้ แทน โจทก์ ศาลชั้นต้น ไต่สวน แล้ว มี 
คำสั่ง ว่า ตาม พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 18 ประกอบมาตรา 50
จำเลย ไมต้่อง เสีย ค่าขึ้นศาล ใน ชั้น อุทธรณ์ แต่ จำเลย ต้อง นำ เงิน ค่าธรรมเนียม แทนท่ี ต้อง ใช้ แก่ โจทก์ 
ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น มา วาง ศาล พร้อม อุทธรณ์ การยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ใน ชั้น อุทธรณ ์ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 155 และมาตรา 156 ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี 
พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 7 ม ีได้ เฉพาะ ค่าธรรมเนียมศาล เท่านั้น เงิน ค่าธรรมเนียม 
ซึ่ง ต้อง ใช ้แทน ให้ แก่ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น และ ต้อง วาง ศาล พร้อม อุทธรณ ์ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 229 ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี 
ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 7 ไม ่ใช ่ค่าธรรมเนียมศาล ดังกล่าว จึง ไม ่อาจ ยื่นคำร้อง ขอให้ ยกเว้น ได้
ดังนั้น เมื่อ คดี นี้ จำเลย ไมต้่อง เสีย ค่าขึ้นศาล ใน ชั้น อุทธรณ ์เพราะ เป็นคดี ผู้บริโภค จึง ไม ่มี 
ค่าธรรมเนียมศาล ชั้น อุทธรณ์ ท่ีจะ ขอ ยกเว้น ท้ัง ไม ่อาจ ยื่นคำร้อง ขอให้ ยกเว้น ไม ่วางเงิน 
ค่าธรรมเนียม ซึ่ง ต้อง ใช้ ให้ แก่ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ได้ จึง ให้ ยก คำร้อง ของ จำเลย หาก 
จำเลย ประสงค์ จะ ยื่น อุทธรณ์ ให้ นำ เงิน ค่าธรรมเนียม ซึ่ง ต้อง ใช้ ให้ แก่ โจทก์ ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น มา 
วาง ศาล ภายใน 15 วัน นับแต่ วันนี้ หาก พ้น กำหนด ดังกล่าว ศาล จะ มี คำสั่ง ไม ่รับ อุทธรณ์ ของ จำเลย
จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 มีคำสั่งว่า ตาม พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ.
2551 มาตรา 18 ประกอบมาตรา 50 จำเลย ท่ี เป็น ผู้บริโภค ไมต้่อง เสีย ค่าขึ้นศาล ใน ชั้น อุทธรณ์ แต่ 
จำเลย ต้อง นำ เงิน ค่าธรรมเนียม ท่ี ต้อง ใช้ แก่ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น มา วาง ศาล พร้อม 
อุทธรณ์ การยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ใน ชั้น อุทธรณ ์ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 155 และมาตรา 156 ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา
7 มี ได้ เฉพาะ ค่าธรรมเนียมศาล เท่านั้น เงิน ค่าธรรมเนียม ซึ่ง ต้อง ใช้ แก่ โจทก์ ตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น ท่ี ต้อง วาง ศาล พร้อม อุทธรณ์ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 229
ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 7 ไม ่ใช ่ค่าธรรมเนียมศาล จึง 
ไม ่อาจ ยื่น คำร้องขอ ยกเว้น ไม ่วางเงิน ซึ่ง จะ ต้อง ใช้ แก่ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ได้ เฉพาะ 
กรณี ท่ี ศาล อนุญาต ให้ ได้รับ การยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ใน ชั้น อุทธรณ ์แล้ว เท่านั้น ท่ีจะ ได้รับ ผล ให้ 
ไมต้่อง นำ เงิน ค่าธรรมเนียมศาล ซึ่ง จะ ต้อง ใช้ แก่ คู่ความ อีก ฝ่าย หนึ่ง มา วาง ศาล ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 157 ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี 
ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 7 ดังนั้น เมื่อ คดี นี้ จำเลย เป็น ผู้บริโภค ไมต้่อง เสีย ค่าขึ้นศาล ใน ชั้น 
อุทธรณ์ จึง ไม ่มี ค่าธรรมเนียมศาล ท่ี จำเลย จะ ขอ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ใน ชั้น อุทธรณ์ และ ไม ่อาจ 
ยื่น คำร้องขอ ยกเว้น ไม ่วางเงิน ค่าธรรมเนียม ซึ่ง จะ ต้อง ใช้ แก่ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ได้
การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ยก คำร้องขอ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ใน ชั้น อุทธรณ ์และ ค่าธรรมเนียม ท่ี 
ศาล จะ ต้อง ใช้ แทน โจทก์ ของ จำเลย นั้น ชอบแล้ว ให้ ยก อุทธรณ ์คำสั่ง ของ จำเลย เพื่อ ประโยชน ์แหง่ 
ความยุติธรรม ให้ จำเลย นำ เงิน ค่าธรรมเนียมศาล ซึ่ง จะ ต้อง ใช้ แก่ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ของ 
ศาลชั้นต้น มา วาง ต่อ ศาลชั้นต้น ภายใน 30 วัน นับ แต่วัน ทราบ คำสั่ง เห็นว่า การ ท่ี จำเลย ยื่น อุทธรณ์ 
โดย ยื่น คำร้องขอ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 156
ซึ่ง นำมาใช ้บังคับ ใน คดี ผู้บริโภค โดย อนุโลม ตาม พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551
มาตรา 7 มาด้วยนั้น ค่าธรรมเนียมศาล ตาม บทบัญญัติ ใน มาตรา ดังกล่าว ให้ รวม ถึงเงิน วาง ศาล ใน 
การ ยื่นฟ้อง อุทธรณ์ ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 157 ด้วย
ซึ่ง เงิน วาง ศาล ใน การ ยื่นฟ้อง อุทธรณ์ คือ เงิน ค่าธรรมเนียม ซึ่ง จะ ต้อง ใช้ แทน โจทก์ ตาม คำพิพากษา 
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หรือ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ซึ่ง จะ ต้อง นำมา วาง ศาล พร้อม อุทธรณ ์ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน ประมวลกฎหมาย วิธ ี
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 229 ดังนี้ แม ้จำเลย จะ เป็น ผู้บริโภค ซึ่ง ได้รับ ยกเว้น ไมต้่อง ชำระ 
ค่าขึ้นศาล ใน ชั้น อุทธรณ์ ตาม พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 18 จำเลย 
ก็ ยังมี สิทธิ ท่ีจะ ยื่น คำร้องขอ ยกเว้น เงิน ค่าธรรมเนียม ซึ่ง จะ ต้อง ใช้ แทน โจทก์ ตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น ได้ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ ยก คำร้องขอ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ของ จำเลย และ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 มี คำสั่ง ให้ ยก อุทธรณ์ จำเลย โดย วินิจฉัย ในทำนองเดียวกัน ว่า ไม ่มี 
ค่าธรรมเนียมศาล ท่ี จำเลย จะ ขอ ยกเว้น ใน ชั้น อุทธรณ ์และ ไม ่อาจ ยื่น คำร้องขอ ยกเว้น ไม ่วางเงิน 
ค่าธรรมเนียม ซึ่ง จะ ต้อง ใช้ แก่ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ได้ โดย ยัง มิได้ พิจารณา คำร้องขอ 
ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ของ จำเลย ว่า มี เหตุ ท่ีจะ อนุญาต ให้ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล หรือไม ่จึง 
เป็นการ ไม ่ชอบ เมื่อ ความ ปรากฏ แก่ ศาลฎีกา เชน่นี้ ยอ่ม มี เหตุ สมควร ท่ี ศาลฎีกา จะ มี คำสั่ง ให้ 
เพิกถอน หรือ มี คำสั่ง ใน เรื่อง นั้น อยา่งใดอยา่งหนึ่ง เสียได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 27 ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 7 ท้ังนี้ เพื่อ 
ประโยชน์ แหง่ ความยุติธรรม ศาลฎีกา เห็นสมควร มี คำสั่ง แก้ไข กระบวน พิจารณา ท่ี มิชอบ ของ 
ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 ดังกล่าว นั้น เสีย และ แม้ ศาลชั้นต้น มีหน้า ท่ีจะ ต้อง สั่ง คำร้องขอ 
ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 156/1 แต่ เมื่อ 
ศาลชั้นต้น ได้ ไต่สวน พยาน ใน ชั้นนี้ มา เสร็จสิ้น แล้ว ศาลฎีกา จึง เห็นสมควร มี คำสั่ง ไป เสีย ทีเดียว โดย 
ไม ่จำต้อง ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ก่อน พิเคราะห์ พยานหลักฐาน ท่ี จำเลย นำสืบ ใน ชั้น 
ไต่สวน คำร้องขอ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล แล้ว นา่เชื่อ ว่า หาก จำเลย ไม ่ได้รับ ยกเว้น 
ค่าธรรมเนียมศาล แล้ วจะ ได้รับความเดือดร้อน เกิน สมควร และ อุทธรณ์ ของ จำเลย มี เหตุ อัน สมควร 
จึง อนุญาต ให้ จำเลย อุทธรณ์ โดย ได้รับ ยกเว้น ค่าธรรมเนียม ซึ่ง จะ ต้อง ใช้ แก่ โจทก์ ตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น และ เมื่อ ศาลฎีกา มี คำสั่ง อนุญาต ให้ จำเลย อุทธรณ์ โดย ได้รับ ยกเว้น ค่าธรรมเนียม ซึ่ง จะ 
ต้อง ใช ้แก่ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น แล้ว อุทธรณ์ ของ จำเลย ฉบับ ลงวันท่ี 29 ตุลาคม 2553
จึง เป็น อุทธรณ์ ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย ศาลชั้นต้น จำต้อง รับ อุทธรณ์ ของ จำเลย ไว้ วินิจฉัย แล้ว 
ดำเนินการ ต่อไป ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่รับ อุทธรณ ์ของ จำเลย จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา เห็นควร 
เพิก ถอนคำสั่ง ศาลชั้นต้น ดังกล่าว และ มี คำสั่ง ใหม ่ให้ ถูกต้อง พิพากษา ให้ เพิก ถอนคำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี 
ให้ ยก คำร้องขอ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ของ จำเลย ใน ชั้น อุทธรณ์ ยก คำสั่ง ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 ท่ี ให้ 
ยก อุทธรณ์ ของ จำเลย อนุญาต ให้ จำเลย อุทธรณ ์โดย ได้รับ ยกเว้น ค่าธรรมเนียม ซึ่ง จะ ต้อง ใช้ แก่ โจทก์ 
ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น เพิก ถอนคำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี ไม ่รับ อุทธรณ์ ของ จำเลย และ ให้ ศาลชั้นต้น 
ตรวจรับ อุทธรณ์ ของ จำเลย ฉบับ ลงวันท่ี 29 ตุลาคม 2553 ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 230 และ 232 ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 7
แล้ว ดำเนินการ ต่อไป จำเลย เป็น ผู้บริโภค ได้รับ ยกเว้น ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังปวง ใน การ ดำเนิน 
กระบวน พิจารณา แต่ จำเลย ชำระ ค่าใช้จ่าย ใน การ สง่ คำคู่ความ ใน ชั้น ขอ ยกเว้น ค่าธรรมเนียม ใน 
ศาลชั้นต้น 250 บาท ชั้น ขอ ยกเว้น ค่าธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ์ 300 บาท ชั้น อุทธรณ ์คำสั่ง 
ศาลชั้นต้น 300 บาท และ ชั้น อุทธรณ์ คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา มา ด้วย 350 บาท จึง ให้ คืนเงิน จำนวน ดังกล่าว 
แก่ จำเลย ค่าฤชาธรรมเนียม อ่ืน ท้ัง สาม ศาล นอกจาก ท่ี สั่ง คืนให้ เป็น พับ

องค์คณะ
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