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ธนาคาร แหลม ทอง จำกัดโจทก์ เจ้าหนี้ โจทก์ บริษัท เงินทุน หลักทรัพย์ สิน อุตสาหกรรม จำกัดโจทก์ นาย วิทยา
เหล่า เศรษฐ กุ ลจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 797, พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 104

ยอ่ / หลักกฎหมาย
บริษัท มี หนังสือ แจ้ง มติ ท่ีประชุม กรรมการ บริษัท ไป ถึง เจ้าหนี้ ระบุ ว่า ท่ีประชุม มีมติ ให้ พ.และด.
คนใดคนหนึ่ง ลงลายมือชื่อ รว่มกับ กรรมการ ผู้มีอำนาจ ของ บริษัท คนใดคนหนึ่ง พร้อม ประทับตรา 
สำคัญ ของ บริษัท ทำการ ในนาม บริษัท ได้ หนังสือ นั้น มี ลายมือชื่อ ของ กรรมการ ผู้มีอำนาจ และ 
ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท ทำการ แทน บริษัท ถูก ต้องตาม ข้อบังคับ ดังนี้ ถือได้ว่า บริษัท ต้ัง ให้
พ.และด. เป็นตัวแทน ของ บริษัท ตาม ป.พ.พ. มาตรา 797 นิติ กรรมการ ขาย ลด เช็ค ท่ี ตัวแทน 
ดังกล่าว ได้ กระทำ ไป จึง ผูกพัน บริษัท.คดี นี้ สืบ เนื่องจาก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ พิทักษ์ทรัพย ์จำเลย 
เด็ดขาด บริษัทเงินทุน หลัก ทรัพย์สิน อุตสาหกรรม จำกัด เจ้าหนี้ ราย ท่ี 7 ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น คดี หมายเลข แดง ท่ี 7972/2529 ท้ัง ต้นเงิน และ ดอกเบี้ย นับ ถึง วัน ศาลชั้นต้น 
มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ จำเลย เด็ดขาด รวม เป็น เงิน จำนวน 1,155,232.57 บาท จาก กอง ทรัพย์สิน ของ 
จำเลย เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ได้ นัด บรรดา เจ้าหนี้ และ จำเลย ตรวจ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483มาตรา 104 แล้ว จำเลย โต้แย้ง คำ ขอรับ ชำระหนี้ ราย นี้ ว่า ไม ่
ถูกต้อง และ ไม ่สมบูรณ์ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์สอบสวน แล้ว ทำ ความเห็น เสนอ ต่อ ศาลชั้นต้น ว่า
เจ้าหนี้ ควร ได้รับ ชำระหนี้ จำนวน 1,155,232.57 บาท จาก กอง ทรัพย์สิน ของ จำเลย เต็ม ตาม ขอ โดย 
มี เง่ือนไข ว่า หาก ได้รับ ชำระหนี้ จาก จำเลย รว่ม ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น คดี หมายเลข แดง ท่ี
7972/2529 แล้ว เพียงใด ก็ ให้ สิทธิ ท่ีจะ ได้รับ ชำระหนี้ ใน คดี นี้ ลดลง เพียงนั้น ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
อนุญาต ให้ เจ้าหนี้ ได้รับ ชำระหนี้ ตาม ความเห็น ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์จำเลย อุทธรณ์ 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ท่ี เจ้าหนี้ และ จำเลย มิได้ โต้เถียง 
กัน ใน ชั้น ฎีกา ฟังได้ ว่า บริษัท พีทีไอ จำกัด ทำ สัญญาซื้อขาย ลด ต๋ัวเงิน กับ เจ้าหนี้ ใน วงเงิน ไม ่เกิน

คำพิพากษา
2,000,000 บาท หาก ต๋ัวเงิน เรียกเก็บเงิน ไม ่ได้ ผู้ขาย ยอม ชดใช ้เงิน ตาม ต๋ัว นั้น พร้อมด้วย ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 21 ต่อปี โดยมีจำเลย นาย ชวน คู สมิทธิ์ นายธัญญะ สุ ภัทร วณิชย์ และ นาย ฤกษ์ ชัย
โกมล เก ษ รักษ์ เป็น ผู้ค้ำประกัน ยอมรับผิด อยา่ง ลูกหนี้ รว่มกับ บริษัท พีทีไอ จำกัด ปรากฏ ตาม 
สัญญาซื้อขาย ลด ต๋ัวเงิน และ สัญญา ค้ำประกัน เอกสาร หมาย จ.3และ จ.4 บริษัท พีทีไอ จำกัด นำ 
เงินฝาก ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน จำนวน 500,000 บาท สลักหลัง จำนำ เป็น ประกัน หนี้ ดังกล่าว ไว้ แก่ 
เจ้าหนี้ ต่อมาบริษัท พีทีไอ จำกัด ขาย ลด เช็ค แก่ เจ้าหนี้ หลายครั้ง มี เช็ค จำนวน 23 ฉบับ ถูก ธนาคาร 
ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน เจ้าหนี้ ได้ นำ ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ดังกล่าว พร้อม ดอกเบี้ย มา หัก ชำระหนี้ ตาม เช็ค ได้ 
เพียง 7 ฉบับ คงเหลือ ยอด หนี้ ตาม เช็ค อีก 16 ฉบับ คิด เป็น เงิน จำนวน 891,110 บาท เช็ค ดังกล่าว 
บาง ฉบับ มี นาย ไพศาล แนว มาลี หรือ นาง ดวงเดือน ปรีชา นุ วัฒน สิริ ลงลายมือชื่อ รว่มกับ กรรมการ 
ผู้มีอำนาจ ของ บริษัท พีทีไอ จำกัด และ ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท พีทีไอ จำกัด เป็น ผู้ สลักหลัง 
ขาย ลด แก่ เจ้าหนี้ ซึ่ง ท่ีประชุม กรรมการ ครั้ง ท่ี 9/2527 ของบริษัท พีทีไอ จำกัด เมื่อวันท่ี 16 ตุลาคม
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2527 อนุมัติ ให้ นาย ไพศาล หรือ นาง ดวงเดือน คนใดคนหนึ่ง ลงลายมือชื่อ รว่มกับ กรรมการ ผู้มีอำนาจ 
เป็น การกระทำ ในนามของ บริษัท พีทีไอ จำกัดได้ และ ได้ แจ้ง มติ ท่ีประชุม กรรมการ ดังกล่าว ให้ 
เจ้าหนี้ ทราบ แล้ว เจ้าหนี้ ฟ้อง บริษัท พีทีไอ จำกัด ผู้ค้ำประกัน ท้ัง สี่ และ ผู้อ่ืน ท่ี เก่ียวข้อง กับ หนี้ ตาม 
เช็ค โดย ขอให้ บังคับ บริษัท พีทีไอ จำกัด และ ผู้ค้ำประกัน ท้ัง สี่ รว่มกัน รับผิด ชำระหนี้ ตาม เช็ค 16
ฉบับ ดังกล่าว พร้อมด้วย ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 21 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 28 มิถุนายน 2528 เป็นต้นไป 
ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา ให้ ผู้ค้ำประกัน ท้ัง สี่ รว่มกัน ชำระหนี้ ต้นเงิน 891,110 บาท พร้อมด้วย 
ดอกเบี้ย แก่ เจ้าหนี้ ปรากฏ ตาม สำเนา คำพิพากษา เอกสาร หมาย จ.40 ต่อมา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ 
พิทักษ์ทรัพย ์จำเลย เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 30 ธันวาคม 2529 เจ้าหนี้ จึง มา ขอรับ ชำระหนี้ ตาม 
คำพิพากษา จำนวน 1,155,232.57 บาท จาก กอง ทรัพย์สิน ของ จำเลย คดี มีปัญหา จะ ต้อง วินิจฉัย 
ตาม ฎีกา จำเลย ว่า เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ตามท่ี ขอ มา ดังกล่าว หรือไม ่จำเลย ฎีกา ว่า นายไพศาล
แนวมาลี และ นาง ดวงเดือน ปรีชา นุ วัฒน สิริ ไม ่มีอำนาจ ลงนาม แทน บริษัท พีทีไอ จำกัด และ 
คณะกรรมการ บริษัท พีทีไอจำกัด ก็ ไม ่มีอำนาจ ท่ีจะ เพิ่ม ผู้มีอำนาจ ลงนาม แทน บริษัท เพราะ ขัดต่อ 
บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์ตลอดจน ข้อบังคับ ของ บริษัท ดังนั้น นิติ 
กรรมการ ขาย ลด เช็ค ท่ี นาย ไพศาล หรือ นาง ดวงเดือน ลงลายมือชื่อ รว่มกับ กรรมการ ผู้มีอำนาจ ของ 
บริษัท พี ที ไอ จำกัด จึง เป็น โมฆะ ไม ่มีผล ผูกพัน บริษัท พีทีไอ จำกัด ศาลฎีกา เห็น ว่า ตาม หนังสือ แจ้ง 
มติ ท่ีประชุม กรรมการ บริษัท พี ที ไอ จำกัด เอกสารหมาย จ.7 ท่ี ระบุ ว่า ท่ีประชุม กรรมการ บริษัท พี ที 
ไอ จำกัด มีมติ ให้ นาย ไพศาล และ นาง ดวงเดือน คนใดคนหนึ่ง ลงลายมือชื่อ รว่มกับ กรรมการ 
ผู้มีอำนาจ ของ บริษัท คนใดคนหนึ่ง พร้อม ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท ทำการ ในนาม บริษัท ได้ นั้น มี 
ลายมือชื่อ ของ กรรมการ ผู้มีอำนาจ และ ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท ถูก ต้องตาม ข้อบังคับ ถือได้ว่า 
บริษัท พีทีไอ จำกัด ต้ัง ให้ นาย ไพศาล และ นาง ดวงเดือน เป็นตัวแทน ของ บริษัท ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 797 นิติ กรรมการ ขาย ลด เช็ค ท่ี ตัวแทน ดังกล่าว ได้ กระทำ 
ไป จึง ผูกพัน บริษัท พีทีไอ จำกัด จำเลย ซึ่ง เป็น ผู้ค้ำประกัน หนี้ ของ บริษัท พีทีไอ จำกัด โดย 
ยอมรับผิด อยา่ง ลูกหนี้รว่ม จึง ต้อง รว่ม รับผิด ต่อ เจ้าหนี้ เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ตาม ขอ โดย 
ไมต้่อง วินิจฉัย ข้อ ท่ี จำเลย ยกขึ้น ฎีกา ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา 
ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน.
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