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ธนาคาร กรุงเทพ จำกัด (มหาชน)โจทก์ นายวัฒนา จิว จินดา จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 8, ป.วิ.พ. มาตรา 148,
พ.ร.บ.จัดต้ังศาลล้มละลายและวิธีพิจารณาคดีล้มละลาย พ.ศ. 2542 มาตรา 14, พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483
มาตรา 14

ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดี ก่อน โจทก์ เคย ฟ้อง ให้ จำเลย เป็น บุคคลล้มละลาย อ้าง เหตุ จำเลย ได้รับ หนังสือ ทวงถาม ให้ ชำระหนี้ 
ไม ่น้อยกว่า สอง ครั้ง ซึ่ง มี ระยะเวลา หา่ง กัน ไม ่น้อยกว่า สามสิบ วัน แต่ จำเลย ไม ่ชำระหนี้ ต้อง ด้วย 
ข้อสันนิษฐาน ว่า มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ตาม พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 8 (9) ศาล พิพากษา 
ยกฟ้อง โดย วินิจฉัย ว่า จำเลย มี ท่ีดิน 1 แปลง มีราคา มากกว่า หนี้ คดี ถึงท่ีสุด สว่น

คำพิพากษา
คดี นี้ โจทก์ นำ หนี้ เดียวกัน มา ฟ้อง ให้ จำเลย ล้มละลาย อีก โดย อ้าง เหตุ จำเลย ถูก ยึดทรัพย ์ตาม 
หมายบังคับคดี และ ท่ีดิน ใน คดี ก่อน จำเลย ได้ โอน ขาย ไป แล้ว จำเลย ไม ่มี ทรัพย์สิน อยา่งหนึ่ง อยา่งใด 
ท่ีจะ พึง ยึด มา ชำระหนี้ ได้ ต้อง ด้วย ข้อสันนิษฐาน ว่า มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ตาม พ.ร.บ.ล้มละลาย
พ.ศ.2483 มาตรา 8 (5) แม้ มูลหนี้ ท่ี โจทก์ นำมา ฟ้อง จะ เป็นหนี้ เดียวกัน และ คดี มี ประเด็น เดียวกัน ว่า
จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว หรือไม ่ก็ตาม แต่ เหตุ ท่ี อ้างว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว เป็น คนละ เหตุ กัน ท้ัง 
เหตุ ใน คดี นี้ เป็น เหตุ ท่ี เกิดขึ้น ใหม ่จึง ไม ่เป็น ฟ้อง ซ้ำ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 148 ประกอบ พ.ร.บ.จัดต้ัง 
ศาลล้มละลาย และ วิธี พิจารณาคดี ล้มละลาย พ.ศ.2542 มาตรา 14โจทก์ ฟ้อง ขอให้ มี คำสั่ง 
พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย เด็ดขาด และ พิพากษา ให้ เป็น บุคคลล้มละลาย จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ จำเลย เด็ดขาด ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย
พ.ศ.2483 มาตรา 14 และ ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย หัก จาก กอง ทรัพย์สิน ของ 
จำเลย เฉพาะ ค่าทนายความ ให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์กำหนด ตามท่ีเห็นสมควร จำเลย อุทธรณ์ 
ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลย เป็นหนี้ โจทก์ 
ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม คดี ศาลแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 13068/2540 ซึ่ง พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน 
แก่ โจทก์ 4,246,561.04 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี จากต้นเงิน 3,342,330 บาท
นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ โดย ผอ่นชำระ เป็น รายเดือน เดือน ละ ไม ่น้อยกว่า 30,000
บาท กำหนด ชำระ ให้ เสร็จสิ้น ภายใน 12 เดือน นับแต่ วันท่ี 3 กรกฎาคม 2540 กับ ค่าฤชาธรรมเนียม 
ใน สว่น ท่ี ศาล ไม ่สั่ง คืน หลังจาก ศาล มี คำพิพากษา จำเลย ไม ่ชำระหนี้ คำนวณ ยอด หนี้ ถึง วัน ฟ้องคดี นี้ 
เป็น เงิน 6,929,143.65 บาท โจทก์ ขอ ศาล ออก หมายบังคับคดี และ สืบหา ทรัพย์สิน ของ จำเลย โดย 
ยื่นคำขอ ตรวจสอบ การ ถือ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ของ จำเลย ท่ี สำนักงาน ท่ีดิน ซึ่ง จำเลย มี ภูมิลำเนา อยูแ่ล้ว 
ไม ่พบ ว่า จำเลย มีกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน แต่อยา่งใด และ จำเลย ถูก ยึดทรัพย ์ตาม หมายบังคับคดี ใน คดี ของ 
ศาลแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 29046/2540 ซึ่ง เป็น ท่ีดิน จำนวน 8 แปลง พร้อม สิ่งปลูกสร้าง อันเป็น 
ทรัพย์ จำนอง และ ไม ่พอ ชำระหนี้ แก่ โจทก์ ผู้รับจำนอง ใน คดี ดังกล่าว กรณ ีต้อง ด้วย ข้อสันนิษฐาน ว่า
จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 8 (5) มีปัญหา ท่ี ต้อง 
วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ของ จำเลย ประการ แร กว่า ฟ้อง โจทก์ เป็น ฟ้อง ซ้ำ กับ คดี หมายเลข แดง 
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ท่ี1293/2547 ของ ศาลล้มละลาย กลาง หรือไม ่เห็นว่า คดี หมายเลข แดง ท่ี 1293/2547 ของ 
ศาลล้มละลาย กลาง โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย เป็นหนี้ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม ของ ศาลแพง่ คดี 
หมายเลข แดง ท่ี 13068/2540 รวม ต้นเงิน และ ดอกเบี้ย เป็น เงิน 5,808,985.85 บาท ซึ่ง เป็น จำนวน 
เงิน ไม ่น้อยกว่า 1,000,000 บาท โจทก์ ได้ มี หนังสือ ทวงถาม ให้ จำเลย ชำระหนี้ ไม ่น้อยกว่า สอง ครั้ง ซึ่ง 
มี ระยะเวลา หา่ง กัน ไม ่น้อยกว่า สามสิบ วัน และ จำเลย ได้รับ หนังสือ ทวงถาม แล้ว แต่ จำเลย ไม ่
ชำระหนี้ นอกจากนี้ จำเลย ถูก กรมสรรพากร ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 13440 ตำบล สามเสน ใน(บาง ซื่อ ฝั่ ง 
ใต้) อำเภอดุสิต (บางซื่อ) กรุงเทพมหานคร ซึ่ง ติด จำนอง สถาบันการเงิน อ่ืน ใน วงเงิน 15,000,000
บาท จำเลย ไม ่มี ทรัพย์สิน อ่ืน ท่ีดิน จำนอง ดังกล่าว ไม ่พอ ชำระหนี้ จำนอง หนี้ ค่าภาษีอากร และ หนี้ 
โจทก์ จึง ต้อง ด้วย ข้อสันนิษฐาน ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ขอให ้มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย 
เด็ดขาด และ พิพากษา ให้ จำเลย เป็น บุคคลล้มละลาย ศาลล้มละลาย กลาง พิพากษา ยกฟ้อง โดย 
วินิจฉัย ว่า จำเลย นำสืบ ได้ ว่า จำเลย มี ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 13440 มีราคา มากกว่า หนี้ ท่ี ค้างชำระ แก่ 
โจทก์ และ หนี้ จำนอง รวมกัน กรณี จึง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว คดี ถึงท่ีสุด แล้ว สว่น คดี นี้ 
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย เป็นหนี้ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม ของ ศาลแพง่ ใน คดี เดียวกัน ซึ่ง คำนวณ 
ยอด หนี้ ถึง วัน ฟ้อง เป็น เงิน 6,929,143.65 บาท โจทก์ ขอ ศาล ออก หมายบังคับคดี แล้ว แต่ จำเลย ไม ่มี 
ทรัพย์สิน อยา่งหนึ่ง อยา่งใด ท่ีจะ พึง ยึด มา ชำระหนี้ ได้ และ จำเลย ถูก ยึดทรัพย ์ตาม หมายบังคับคดี ใน 
คดี อ่ืน ซึ่ง ทรัพย์ ท่ี ยึด เป็น ทรัพย์ ติด จำนอง และ ไม ่พอ ชำระหนี้ แก่ เจ้าหนี้ โจทก์ ผู้รับจำนอง ต้อง ด้วย 
ข้อสันนิษฐาน ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ขอให้ มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย เด็ดขาด และ 
พิพากษา ให ้จำเลย เป็น บุคคลล้มละลาย เห็นว่า แม ้คดี หมายเลข แดง ท่ี 1293/2547 ของ 
ศาลล้มละลาย กลาง กับ คดี นี้ โจทก์ จะ นำ หนี้ ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม ของ ศาล ใน คดี เดียวกัน มา ฟ้อง 
จำเลย และ มี ประเด็น อยา่งเดียวกัน ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว หรือไม ่ก็ตาม แต่ เหตุ ท่ี อ้างว่า จำเลย 
เป็น ผู้ มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ใน คดี หมายเลข แดง ท่ี 1293/2547 ของ ศาลล้มละลาย กลาง กับ คดี นี้ เป็น 
คนละ เหตุ กัน ประกอบ กับ ทรัพย์ จำนอง ท่ี จำเลย นำสืบ และ เป็นเหตุให้ ศาล วินิจฉัย ยกฟ้อง โจทก์ ใน 
คดี ดังกล่าว จำเลย ได้ โอน ขาย ให้ แก่ บุคคลภายนอก เพื่อ ชำระหนี้ สถาบันการเงิน อ่ืน ไป แล้ว โจทก์ 
ฟ้องคดี นี้ อ้าง เหตุ ความ มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ของ จำเลย โดย จำเลย ไม ่มี ทรัพย์สิน อยา่งหนึ่ง อยา่งใด ท่ีจะ 
พึง ยึด มา ชำระหนี้ โจทก์ ได้ และ จำเลย ถูก เจ้าหนี้ อ่ืน ยึดทรัพย ์ตาม หมายบังคับคดี ซึ่ง เป็น เหตุ ท่ี เกิดขึ้น 
ใหม ่ดังนั้น ฟ้อง โจทก์ คดี นี้ จึง มิได้ รื้อ ร้อง ฟ้อง กัน อีก ใน ประเด็น ท่ี ได้ วินิจฉัย โดย อาศัย เหตุ 
อยา่งเดียวกัน กับ เหตุ ใน คดี หมายเลข แดง ท่ี 1293/2547 ของ ศาลล้มละลาย กลาง ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 148 ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลล้มละลาย 
และ วิธี พิจารณาคดี ล้มละลาย พ.ศ.2542 มาตรา 14 ฟ้อง โจทก์ คดี นี้ จึง ไม ่เป็น ฟ้อง ซ้ำ กับ คดี 
หมายเลข แดง ท่ี 1293/2547 ของ ศาลล้มละลาย กลาง ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ท่ี ต้อง 
วินิจฉัย ประการ ต่อไป มี ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว หรือไม ่เมื่อ ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ แล้ว ว่า
จำเลย ต้อง ด้วย ข้อสันนิษฐาน ว่า มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว จำเลย จึง มี หน้าท่ี นำ พยานหลักฐาน มา สืบ หักล้าง 
ข้อสันนิษฐาน ดังกล่าว ท่ี จำเลย นำสืบ โดย สง่ บันทึก ถ้อย คำยืนยัน ข้อเท็จจริง หรือ ความเห็น ว่า จำเลย 
ประกอบ กิจการ เป็น เจ้าของร้าน ท่ีนอน รุง่โรจน ์ผลิต ท่ีนอน ฟองน้ำ จำหนา่ย ม ีรายได้ เดือน ละ 
ประมาณ 200,000 ถึง 300,000 บาท และ เคย มี รายได้ สูง สุดประมาณ 900,000 ถึง 1,200,000
บาท สามารถ ชำระหนี้ ให้ แก่ โจทก์ ได้ นั้น เห็นว่า ข้อ นำสืบ ของ จำเลย ดังกล่าว เป็น เพียง คำกล่าวอ้าง 
เล่ือนลอย มี น้ำหนัก น้อย โดย ไม ่มี พยานหลักฐาน อ่ืน มา แสดง ประกอบ สนับสนุน ให้ นา่เชื่อถือ จึง ไม ่มี 
น้ำหนัก ให ้รับฟัง กรณี ไม ่อาจ หักล้าง ข้อสันนิษฐาน ของ กฎหมาย ดังกล่าว ได้ ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ว่า 
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จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว และ นับแต่ ศาล ใน คดีแพง่ มี คำพิพากษา จำเลย ไม ่เคย ชำระหนี้ ให้ แก่ โจทก์ 
เลย จึง ไม ่มี เหตุ อ่ืน ท่ี ไม ่ควร ให้ จำเลย ล้มละลาย ท่ี ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ 
จำเลย เด็ดขาด มา นั้น ชอบแล้ว อุทธรณ ์ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ
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