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พนักงาน อัยการ จังหวัด นครพนม โจทก์ นายวุฒิ พรหม จอม จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 80, ป.อ. มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 289, ป.อ. มาตรา 295, ป.วิ.อ. มาตรา 220,
ป.อ. มาตรา 296, ป.อ. มาตรา 82

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ฐาน พยายาม ฆา่ เจ้าพนักงาน ซึ่ง กระทำการ ตามหน้าท่ี ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80,288,289ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า กรณ ีมี ความสงสัย ตามสมควร ว่า 
จำเลย ได้ กระ ทำผิด หรือไม ่สมควร ยก ประโยชน ์แหง่ ความสงสัย ให้ จำเลย พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ฟัง ว่า จำเลย ไม ่มี เจตนา ฆา่ พิพากษา แก้ เป็น ให้ ลงโทษ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295ดังนี้ ข้อหา ฐาน พยายาม ฆา่ ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 220 โจทก์ ฎีกา ว่า จำเลย ได้ กระ 
ทำผิด ต่อ ผู้เสียหาย ในขณะท่ี ผู้เสียหาย เป็น เจ้าพนักงาน ซึ่ง กระทำการ ตามหน้าท่ี นั้น เมื่อ ฎีกา โจทก์ 
ต้องห้าม เสียแล้ว คดี ไม ่อาจ ขึ้น สู ่การวินิจฉัย ของ ศาลฎีกา ได้ จึง ถือ ไม ่ได้ ว่า โจทก์ ฎีกา ขอให้ ลงโทษ 
จำเลย ใน ข้อหา ฐาน ทำร้ายรา่งกาย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 296 ด้วย ศาลฎีกา ยอ่ม 
พิพากษา ให ้ยก ฎีกา โจทก์

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย โดยเจตนา ฆา่ ได้ ใช้ ขวด ตี และ แทง พล ตำรวจ สมเด็จ บุญธรรม ผู้เสียหาย ซึ่ง เป็น 
เจ้าพนักงาน และ กำลัง ปฏิบัติหน้าท่ี เวร ยาม รักษา ความสงบเรียบร้อย อยู ่บริเวณ งานทำบุญ มหาชาติ
ถูกท่ี ศีรษะ และ ต้นคอ ผู้เสียหาย หลายครั้ง เป็นเหตุให้ ได้รับ อันตราย แก่ กาย จำเลย ลงมือ กระ ทำผิด 
ไป ตลอด แล้ว แต่ การกระทำ ไม ่บรรลุผล เนื่องจาก ผู้เสียหาย ได้รับ การรักษา จาก แพทย ์ทันท่วงที จึง 
ไม ่ถึง แก่ ความตาย ขอให ้ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288, 289, 80 ริบ เศษ ขวด แตก 
ของกลาง และ เพิ่ม โทษ จำเลย ด้วย จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา กลับ (ท่ี ถูก นา่จะ พิพากษา แก้) จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295 ให้จำคุก 1 ปี เพิ่ม โทษ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 82 เป็นจำคุก 1 ปี 4 เดือน ริบ ของกลาง โจทก์ ฎีกา ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80, 288, 289ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ท่ี โจทก์ ฎีกา ขอให้ ลงโทษ จำเลย ใน 
ข้อหา พยายาม ฆา่ เจ้าพนักงาน ซึ่ง กระทำการ ตามหน้าท่ี นั้น ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ยกฟ้อง 
โจทก์ โดย อาศัย ข้อเท็จจริง โดย ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า กรณ ีมี ความสงสัย ตามสมควร ว่า จำเลย ได้ กระ 
ทำผิด หรือไม ่สมควร ยก ประโยชน ์แหง่ ความสงสัย ให้ จำเลย และ ศาลอุทธรณ ์ฟัง ข้อเท็จจริง ว่า
จำเลย ไม ่มี เจตนา ฆา่ ฎีกา โจทก์ ซึ่ง เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง จึง ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 220และ ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ตอนท้าย ท่ีว่า จำเลย ได้ กระทำความผิด ต่อ 
ผู้เสียหาย ในขณะท่ี ผู้เสียหาย เป็น เจ้าพนักงาน ซึ่ง กระทำการ ตามหน้าท่ี อัน จะ ทำให้ การกระทำ ของ 
จำเลย เป็น ความผิด ฐาน ทำร้ายรา่งกาย เจ้าพนักงาน ซึ่ง กระทำการ ตามหน้าท่ี ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 296 นั้น ศาลฎีกา เห็น ว่า เมื่อ ฎีกา โจทก์ ต้องห้าม เสียแล้ว คดี จึง ไม ่
อาจ ขึ้น สู ่การวินิจฉัย ของ ศาลฎีกา ได้ จึง ถือ ไม ่ได้ ว่า โจทก์ ฎีกา ขอให้ ลงโทษ จำเลย ใน ข้อหา 
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ทำร้ายรา่งกาย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 296 ด้วย พิพากษา ให้ ยก ฎีกา โจทก์
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