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ยอ่ / หลักกฎหมาย
พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา 25 ซึ่ง บัญญัติ ว่า "ใน 
คดี ท่ี ราคา ทรัพย์สิน หรือ จำนวน ทุนทรัพย ์ท่ี พิพาท ไม ่เกิน ห้า หมื่น บาท ห้าม มิ ให้ คู่ความ อุทธรณ ์ใน 
ข้อเท็จจริง..." จำนวน ทุนทรัพย์ ท่ี พิพาท กัน ไม ่เกิน ห้า หมื่น บาท นั้น หมายถึง จำนวน ทุนทรัพย ์ท่ี 
พิพาท กัน ต้ังแต่ ชั้น ฟ้องคดี ต่อ ศาลภาษีอากรกลาง แตกต่างจาก ป.วิ.พ. มาตรา 224 ซึ่ง บัญญัติ ว่า
"ใน คดี ท่ี ราคา ทรัพย์สิน หรือ จำนวน ทุนทรัพย ์ท่ี พิพาท กัน ใน ชั้น อุทธรณ ์ไม ่เกิน ห้า หมื่น บาท หรือไม ่
เกิน จำนวน ท่ี กำหนด ใน พระราชกฤษฎีกา ห้าม มิ ให้ คู่ความ อุทธรณ ์ใน ข้อเท็จจริง..."
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ ให้ ถือเอา ราคา ทรัพย์สิน หรือ จำนวน ทุนทรัพย ์ท่ี พิพาท กัน 
ใน ชั้น อุทธรณ์ เป็น ข้อ พิจารณา ว่า ต้องห้าม อุทธรณ์ หรือไม ่เมื่อ ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ คิด เป็น เงิน ภาษี 
ท่ี พิพาท กัน จำนวน 347,380.91 บาท อันเป็น จำนวน ทุนทรัพย ์ท่ี พิพาท ตาม มาตรา 25 จึง เป็น กรณี 
ท่ี โจทก์ อุทธรณ์ คัดค้าน การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน โดย ชอบ ด้วย บทบัญญัติ มาตรา 28
และ 30 แหง่ ประมวลรัษฎากร แล้ว โจทก์ อุทธรณ ์คัดค้าน การประเมิน ว่า หนังสือ แจ้ง 
การเปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ และ หนังสือ แจ้ง การประเมิน ไม ่ถูกต้อง และ ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย
โจทก์ ยัง ไม ่ได้รับ หนังสือ แจ้ง การประเมิน สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญชี ก่อน ซึ่ง เก่ียวพัน กัน จึง 
ขออนุญาต ให้เหตุผล ข้อเท็จจริง และ ข้อกฎหมาย ตลอดจน เอกสาร ท่ี ใช้ ประกอบ ใน การ อุทธรณ์ ใน 
ชั้น พิจารณา เป็น กรณี โจทก์ อุทธรณ์ โต้แย้ง การ แจ้ง เปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ ของ เจ้าพนักงาน 
ประเมิน แล้ว แม้ เหตุผล การ คัดค้าน ใน คำ อุทธรณ์ จะ ไม ่มี รายละเอียด เก่ียวกับ รายจ่าย ก็ ตามแต่ โจทก์ 
ได้ ยก รายจ่าย ต่าง ๆ ขึ้น อ้าง ใน การ ฟ้องคดี นี้ อันเป็น เหตุผล อีก ข้อ หนึ่ง ท่ี โจทก์ กล่าวอ้าง เพื่อ เป็นการ 
สนับสนุน ว่า การประเมิน ภาษีเงินได้ นิติบุคคล หรือ การ แจ้ง เปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ สำหรับ รอบ 
ระยะเวลา บัญชี พิพาท ไม ่ชอบ นั่นเอง โดย โจทก์ ได้ แสดง รายละเอียด ของ รายจ่าย ใน คำฟ้อง รายจ่าย 
ท่ี โจทก์ อ้าง ใน คำฟ้อง เป็นเรื่อง ท่ี โจทก์ อุทธรณ ์ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ แล้ว โจทก์ จึง 
มีอำนาจ ฟ้อง ใน ประเด็น นี้ ตาม พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ.2528
มาตรา 7 (1), 8 ป.รัษฎากร มาตรา 30 ศาลภาษีอากรกลาง มี คำพิพากษา ใน คดี หมายเลข แดง ท่ี
210/2546 ให้ เปล่ียนแปลง แก้ไข หนังสือ แจ้ง การเปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ สำหรับ รอบ ระยะเวลา 
บัญชี ต้ังแต่ วันท่ี 1 มกราคม 2533 ถึงวันท่ี 31 ธันวาคม 2533 และ รอบ ระยะเวลา บัญชี ต้ังแต่ วันท่ี 1
มกราคม 2534 ถึงวันท่ี 31 ธันวาคม 2534 โดย ให้ เพิ่ม ต้นทุน ของ ทรัพย์สิน ใน การคำนวณ ค่า เสื่อม 
ราคา ของ ทรัพย์สิน หลาย รายการ ให ้นำ ดอกเบี้ย ท่ี จ่าย ไป นั้น รวม เป็น ต้นทุน ของ อาคาร และ 
ทรัพย์สิน อีก หลาย รายการ ด้วย เป็นผล ให้การ บันทึก ราคา ต้นทุน ของ อาคาร และ อุปกรณ์ ตลอดจน 
ดอกเบี้ย ท่ี จ่าย ไป ใน ระหว่าง การ จัดหา ทรัพย์สิน นั้น เพิ่มขึ้น และ มีผล ถึง การ หัก ค่า เสื่อม ราคา ของ 
ทรัพย์สิน สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญช ีพิพาท ด้วย ตาม คำพิพากษา ของ ศาลภาษีอากรกลาง ดังกล่าว 
วินิจฉัย ถึง จำนวน ต้นทุน ของ อาคาร และ อุปกรณ์ ท่ี โจทก์ สามารถ พิสูจน์ จำนวน เงิน ท่ี จ่าย ไป อันเป็น 
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ต้นทุน ของ อาคาร และ อุปกรณ์ ทำให ้หัก ค่า เสื่อม ราคา ได้ มากขึ้น จริง โจทก์ จึง สามารถ พิสูจน์ จำนวน 
เงิน ท่ี จ่าย ไป ใน การ ก่อสร้าง อาคาร และ อุปกรณ ์อันเป็น ต้นทุน ใน การคำนวณ ค่า เสื่อม ราคา ของ 
ทรัพย์สิน ใน คดี ดังกล่าว ได้ ดังนั้น การ ท่ี เจ้าพนักงาน ประเมิน มี หนังสือ แจ้ง การเปล่ียนแปลง ผล 
ขาดทุน สุทธิ ว่า โจทก์ คิด ค่า เสื่อม ราคา ของ ทรัพย์สิน สูง ไป สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญชี พิพาท จึง ไม ่
ถูกต้อง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน หนังสือ แจ้ง การเปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ เลขท่ี กค.0822 (สส.5)
/09149 ลงวันท่ี 30 เมษายน 2542 หนังสือ แจ้ง ให้ เสีย ค่า อากร และ ค่า เพิ่ม อากร ท่ี
4120061/7/000001 ลงวันท่ี 30 เมษายน 2542 หนังสือ แจ้ง การประเมิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.
73.1) เลขท่ี 4120061/5/100631 ถึงเลขท่ี 4120061/5/100640 ลงวันท่ี 30 เมษายน 2542 รวม
10 ฉบับ และ ให้ เพิกถอน คำวินิจฉัย อุทธรณ์ เลขท่ี สภ.1 (อธ.1)/6/2547 เลขท่ี สภ.1
(อธ.1)/17/2547 และเลขท่ี สภ.1(อธ.1)/7/2547 ถึงเลขท่ี สภ.1 (อธ.1)/16/2547 ลงวันท่ี 28
มกราคม 2547 รวม 12 ฉบับ และ งด หรือ ลด เบี้ยปรับ และ เงิน เพิ่ม ท้ังหมด จำเลย ให้การ ขอให้ 
ยกฟ้อง ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา ให้ เพิกถอน การประเมิน ตาม หนังสือ แจ้ง การประเมิน 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ. 73.1) เลขท่ี 4120061/5/100631 ถึงเลขท่ี 4120061/5/100640 ลงวันท่ี
30 เมษายน 2542 รวม 10 ฉบับ และ เพิกถอน คำวินิจฉัย อุทธรณ์ เลขท่ี สภ.1 (อธ.1)/7/2547
ถึงเลขท่ี สภ.1 (อธ.1)/16/2547 ลงวันท่ี 28 มกราคม 2547 รวม 10 ฉบับ ให ้แก้ไข หนังสือ แจ้ง 
การเปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ เลขท่ี กค. 0822 (สส.5)/09149 ลงวันท่ี 30 เมษายน 2542 และ 
คำวินิจฉัย อุทธรณ์ เลขท่ี สภ.1 (อธ.1)/6/2547 ลงวันท่ี 28 มกราคม 2547 ให ้เจ้าพนักงาน ประเมิน 
แก้ไขปรับปรุง ผล ขาดทุน สุทธิ ของ รอบ ระยะเวลา บัญชี ต้ังแต่ วันท่ี 1 มกราคม 2535 ถึงวันท่ี 31
ธันวาคม 2535 ใหม ่โดย หัก รายการ รายได้ ค่าบริการ จำนวน 160,347.60 บาท ออกจาก รายได้ ของ 
โจทก์ ให ้โจทก์ นำ รายจ่าย จำนวน 26,210 บาท มา หัก เป็น รายจ่าย ของ โจทก์ ได้ และ ดอกเบี้ย จ่าย 
จำนวน 6,655.10 บาท เป็น รายจ่าย เพื่อ การลงทุน สำหรับ การ ก่อสร้าง อาคาร ของ โจทก์ ท่ี จังหวัด 
เชียงใหม ่ให้ นำ ไป รวม เป็น ต้นทุน ของ อาคาร ท่ี จังหวัด เชียงใหม ่เพื่อ คำนวณ หัก ค่า เสื่อม ราคา ของ 
ทรัพย์สิน สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญช ีพิพาท ได้ คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น 
พับ โจทก์ อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า
โจทก์ ได้รับ หนังสือ แจ้ง การเปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญชี ต้ังแต่ วันท่ี 1
มกราคม 2535 ถึงวันท่ี 31 ธันวาคม 2535 โดย ลด ผล ขาดทุน จำนวน 1,157,936.37 บาท หนังสือ 
แจ้ง ให ้เสีย ค่า อากร และ ค่า เพิ่ม อากร เป็น เงิน 1,134 บาท และ หนังสือ แจ้ง การประเมิน 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.73.1) สำหรับ เดือน ภาษี มีนาคม ถึง ธันวาคม 2535 ให ้ชำระ ภาษีมูลค่าเพิ่ม
เบี้ยปรับ และ เงิน เพิ่ม เดือน ละ 5,610 บาท รวมเป็นเงิน 56,100 บาท โจทก์ อุทธรณ ์การประเมิน ต่อ 
คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ต่อมา คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ มี คำวินิจฉัย อุทธรณ ์ใน 
ประเด็น ภาษีเงินได้ นิติบุคคล ว่า ไม ่มี ประเด็น ท่ี ต้อง พิจารณา การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน 
ชอบด้วยกฎหมาย วินิจฉัย ประเด็น เก่ียวกับ อากรแสตมป์ ว่า การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน 
ชอบแล้ว และ วินิจฉัย ประเด็น ภาษีมูลค่าเพิ่ม ว่า กรณ ีเบี้ยปรับ นั้น การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน 
ประเมิน ยัง ไม ่ถูกต้อง ดังนั้น จึง ให้ เรียก เก็บ เบี้ยปรับ ตาม มาตรา 89 (2) แหง่ ประมวลรัษฎากร เพียง 
กรณี เดียว และ กรณี มี เหตุ อัน ควร ผอ่นผัน ลด เบี้ยปรับ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ให้ คง เรียก เก็บ เพียง ร้อยละ 40
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ของ เบี้ยปรับ ตามกฎหมาย โจทก์ ฟ้องคดี ต่อ ศาลภาษีอากรกลาง และ ศาลภาษีอากรกลาง มี 
คำพิพากษา ให้ เพิกถอน หนังสือ แจ้ง การประเมิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ คำวินิจฉัย อุทธรณ ์เก่ียวกับ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ราย พิพาท ท้ังหมด ให้ แก้ไข หนังสือ แจ้ง การเปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ และ 
คำวินิจฉัย อุทธรณ์ โดย ให้ เจ้าพนักงาน ประเมิน แก้ไขปรับปรุง ผล ขาดทุน สุทธิ สำหรับ รอบ ระยะเวลา 
บัญชี พิพาท ใหม ่โดย ให้ หัก รายการ รายได้ ค่าบริการ จำนวน 160,347.60 บาท ออกจาก รายได้ ของ 
โจทก์ ให ้โจทก์ นำ รายจ่าย จำนวน 26,210 บาท มา ถือเป็น รายจ่าย ใน การคำนวณ กำไร ขาดทุน สุทธิ 
ของ โจทก์ ได้ และ ให้ นำ ดอกเบี้ย จ่าย จำนวน 6,655.10 บาท รวม เป็น ต้นทุน สำหรับ การ ก่อสร้าง 
อาคาร ของ โจทก์ ท่ี จังหวัด เชียงใหม ่เพื่อ คำนวณ หัก ค่า เสื่อม ราคา ของ ทรัพย์สิน สำหรับ รอบ 
ระยะเวลา บัญชี พิพาท ได้ คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม คำ แก้ อุทธรณ์ ของ จำเลย ใน ประการ แร กว่า
อุทธรณ์ ของ โจทก์ เป็น อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ซึ่ง มี ทุนทรัพย ์ใน ชั้น อุทธรณ ์ไม ่เกิน ห้า หมื่น บาท
ต้องห้าม มิ ให้ คู่ความ อุทธรณ์ ใน ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 224
ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ. 2528 มาตรา 17
หรือไม ่เห็นว่า กรณ ีอุทธรณ์ ของ โจทก์ อยู ่ภายใต้ บังคับ แหง่ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ 
วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ. 2528 มาตรา 25 ซึ่ง บัญญัติ ว่า "ใน คดี ท่ี ราคา ทรัพย์สิน หรือ จำนวน 
ทุนทรัพย์ ท่ี พิพาท ไม ่เกิน ห้า หมื่น บาท ห้าม มิ ให้ คู่ความ อุทธรณ ์ใน ข้อเท็จจริง..." จำนวน ทุนทรัพย ์ท่ี 
พิพาท กัน ไม ่เกิน ห้า หมื่น บาท นั้น หมายถึง จำนวน ทุนทรัพย ์ท่ี พิพาท กัน ต้ังแต่ ชั้น ฟ้องคดี ต่อ 
ศาลภาษีอากรกลาง แตกต่าง จาก ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 224 ซึ่ง บัญญัติ 
ว่า "ใน คดี ท่ี ราคา ทรัพย์สิน หรือ จำนวน ทุนทรัพย ์ท่ี พิพาท กัน ใน ชั้น อุทธรณ ์ไม ่เกิน ห้า หมื่น บาท
หรือไม ่เกิน จำนวน ท่ี กำหนด ใน พระราชกฤษฎีกา ห้าม มิ ให้ คู่ความ อุทธรณ ์ใน ข้อเท็จจริง.."
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ ให้ ถือเอา ราคา ทรัพย์สิน หรือ จำนวน ทุนทรัพย ์ท่ี พิพาท กัน 
ใน ชั้น อุทธรณ์ เป็น ข้อ พิจารณา ว่า ต้องห้าม อุทธรณ์ หรือไม ่เมื่อ ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ สำหรับ ข้อหา 
ขอให้ เพิกถอน หนังสือ แจ้ง การเปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ ท่ี เจ้าพนักงาน ประเมิน แจ้ง ลด ผล 
ขาดทุน 1,157,936.37 บาท ม ีภาษีเงินได้ นิติบุคคล ของ โจทก์ อัตราร้อยละ 30 คิด เป็น เงิน ภาษี ท่ี 
พิพาท กัน จำนวน 347,380.91 บาท อันเป็น จำนวน ทุนทรัพย ์ท่ี พิพาท ตาม มาตรา 25 แหง่ 
พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ.2528 โจทก์ จึง ไม ่ต้องห้าม 
อุทธรณ์ ใน ข้อเท็จจริง คำ แก้ อุทธรณ์ ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น... ท่ี จำเลย แก้ อุทธรณ ์ว่า โจทก์ มิได้ 
อุทธรณ์ การประเมิน ใน ประเด็น รายจ่าย เป็นเหตุให้ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์ไม ่รับ ไว้ 
พิจารณา จึง ไม ่มี คำวินิจฉัย ใน ประเด็น ดังกล่าว โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ประเด็น นี้ ตาม 
พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา 7 (1), 8
ประมวลรัษฎากร มาตรา 30 เห็นว่า โจทก์ อุทธรณ ์คัดค้าน การประเมิน ว่า หนังสือ แจ้ง 
การเปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ และ หนังสือ แจ้ง การประเมิน ไม ่ถูกต้อง และ ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย
โจทก์ ยัง ไม ่ได้รับ หนังสือ แจ้ง การประเมิน สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญชี ก่อน ซึ่ง เก่ียวพัน กัน จึง 
ขออนุญาต ให้เหตุผล ข้อเท็จจริง และ ข้อกฎหมาย ตลอดจน เอกสาร ท่ี ใช้ ประกอบ ใน การ อุทธรณ์ ใน 
ชั้น พิจารณา เป็น กรณี โจทก์ อุทธรณ์ โต้แย้ง การ แจ้ง เปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ ของ เจ้าพนักงาน 
ประเมิน แล้ว แม้ เหตุผล การ คัดค้าน ใน คำ อุทธรณ์ จะ ไม ่มี รายละเอียด เก่ียวกับ รายจ่าย ก็ ตามแต่ โจทก์ 
ได้ ยก รายจ่าย ต่าง ๆ ขึ้น อ้าง ใน การ ฟ้องคดี นี้ อันเป็น เหตุผล อีก ข้อ หนึ่ง ท่ี โจทก์ กล่าวอ้าง เพื่อ เป็นการ 
สนับสนุน ว่า การประเมิน ภาษีเงินได้ นิติบุคคล หรือ การ แจ้ง เปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ สำหรับ รอบ 
ระยะเวลา บัญชี พิพาท ไม ่ชอบ นั่นเอง โดย โจทก์ ได้ แสดง รายละเอียด ของ รายจ่าย ใน คำฟ้อง รายจ่าย 
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ท่ี โจทก์ อ้าง ใน คำฟ้อง เป็นเรื่อง ท่ี โจทก์ อุทธรณ ์ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ แล้ว โจทก์ จึง 
มีอำนาจ ฟ้อง ใน ประเด็น นี้ คำ แก้ อุทธรณ์ ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์
ของ โจทก์ ว่า โจทก์ คำนวณ หัก ค่า เสื่อม ราคา ของ ทรัพย์สิน จำนวน 903,307.35 บาท ตาม 
ประมวลรัษฎากร มาตรา 65 ทวิ (2) ได้หรือไม ่โจทก์ มี นาย เกษม กรรมการ บริษัท โจทก์ เป็น พยาน 
เบิกความ ว่า ใน ประเด็น รายจ่าย สว่น ท่ี เก่ียวกับ การ หัก ค่า เสื่อม ราคา ของ ทรัพย์สิน นั้น เจ้าพนักงาน 
ประเมิน ตรวจสอบ และ ประเมินค่า เสื่อม ราคา ของ ทรัพย์สิน เป็นการ ประเมินราคา ต้นทุน ทรัพย์สิน 
และ ค่า เสื่อม ราคา ของ ทรัพย์สิน สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญชี ต้ังแต่ วันท่ี 1 มกราคม 2534 ถึงวันท่ี 31
ธันวาคม 2534 มิใช ่รอบ ระยะเวลา บัญช ีพิพาท ใน รอบ ระยะเวลา บัญชี พิพาท โจทก์ มิได้ ก่อสร้าง 
หรือ เพิ่มเติม อาคาร แต่อยา่งใด สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญชี ต้ังแต่ วันท่ี 1 มกราคม 2534 ถึงวันท่ี 31
ธันวาคม 2534 โจทก์ ได้ โต้แย้ง คัดค้าน การประเมิน และ ได้ นำ คดี ฟ้องร้อง ต่อ ศาลภาษีอากรกลาง ซึ่ง 
ใน คดี ดังกล่าว โจทก์ สามารถ พิสูจน์ จำนวน เงิน ค่าก่อสร้าง ได้ รายละเอียด ตาม คำพิพากษา ของ 
ศาลภาษีอากรกลาง คดี หมายเลข แดง ท่ี 210/2546 และ ศาลภาษีอากรกลาง มี คำพิพากษา ให้ 
เปล่ียนแปลง แก้ไข หนังสือ แจ้ง การเปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญชี ต้ังแต่ 
วันท่ี 1 มกราคม 2533 ถึงวันท่ี 31 ธันวาคม 2533 และ รอบ ระยะเวลา บัญชี ต้ังแต่ วันท่ี 1 มกราคม
2534 ถึงวันท่ี 31 ธันวาคม 2534 โดย ให้ เพิ่ม ต้นทุน ของ ทรัพย์สิน ใน การคำนวณ ค่า เสื่อม ราคา ของ 
ทรัพย์สิน หลาย รายการ ให ้นำ ดอกเบี้ย ท่ี จ่าย ไป นั้น รวม เป็น ต้นทุน ของ อาคาร และ ทรัพย์สิน อีก หลาย 
รายการ ด้วย เป็นผล ให้การ บันทึก ราคา ต้นทุน ของ อาคาร และ อุปกรณ์ ตลอดจน ดอกเบี้ย ท่ี จ่าย ไป ใน 
ระหว่าง การ จัดหา ทรัพย์สิน นั้น เพิ่มขึ้น และ มีผล ถึง การ หัก ค่า เสื่อม ราคา ของ ทรัพย์สิน สำหรับ รอบ 
ระยะเวลา บัญชี พิพาท ด้วย ตาม คำพิพากษา ของ ศาลภาษีอากรกลาง ดังกล่าว วินิจฉัย ถึง จำนวน 
ต้นทุน ของ อาคาร และ อุปกรณ์ ท่ี โจทก์ สามารถ พิสูจน์ จำนวน เงิน ท่ี จ่าย ไป อันเป็น ต้นทุน ของ อาคาร 
และ อุปกรณ์ ทำให ้หัก ค่า เสื่อม ราคา ได้ มากขึ้น จริง โจทก์ จึง สามารถ พิสูจน์ จำนวน เงิน ท่ี จ่าย ไป ใน 
การ ก่อสร้าง อาคาร และ อุปกรณ์ อันเป็น ต้นทุน ใน การคำนวณ ค่า เสื่อม ราคา ของ ทรัพย์สิน ใน คดี 
ดังกล่าว ได้ ดังนั้น การ ท่ี เจ้าพนักงาน ประเมิน มี หนังสือ แจ้ง การเปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ ว่า
โจทก์ คิด ค่า เสื่อม ราคา ของ ทรัพย์สิน สูง ไป สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญชี พิพาท จึง ไม ่ถูกต้อง ท่ี 
ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา ว่า โจทก์ มิได้ นำสืบ รายการ เก่ียวกับ ราคา ต้นทุน ทรัพย์สิน ว่า เป็น เท่าใด
การคำนวณ ค่า เสื่อม ราคา ของ ทรัพย์สิน โจทก์ ถูกต้อง ชอบ ด้วย ประมวลรัษฎากร มาตรา 65 ทวิ (2)
อยา่งไร จึง ไม ่อาจ พิจารณา ให้ได้ และ พิพากษา ยก คำขอ สว่น นี้ ของ โจทก์ นั้น ศาลฎีกา แผนก คดี 
ภาษีอากร ไม ่เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ์ ของ โจทก์ ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้แก้ไข หนังสือ แจ้ง 
การเปล่ียนแปลง ผล ขาดทุน สุทธิ เลขท่ี กค. 0822 (สส.5)/09149 ลงวันท่ี 30 เมษายน 2542 และ 
คำวินิจฉัย อุทธรณ์ เลขท่ี สภ.1(อธ.1)/6/2547 ลงวันท่ี 28 มกราคม 2547 โดย ปรับปรุง ต้นทุน ของ 
ทรัพย์สิน เพื่อ หัก ค่า เสื่อม ราคา ของ ทรัพย์สิน ตาม ผล ของ คำพิพากษา ศาลภาษีอากรกลาง ใน คดี 
หมายเลข แดง ท่ี 210/2546 เมื่อ คดี ถึงท่ีสุด นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ของ 
ศาลภาษีอากรกลาง ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ
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