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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 196/2561 ท่ี จํา เลย ยื่น คํา ร้อง ขอให้ ศาลชั้นต้น มี คําสั่ง ว่า จํา เลย เป็น บุตร 
ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย ไม ่ได้ มี การ สง่ สําเนา คํา ร้องขอ หรือหมายนัด หรือ หมายเรียก ให้ แก่ 
โจทก์ ท้ัง ๆ ท่ี โจทก์ กับ จํา เลย รู้จัก กัน ดี และ ติดต่อ ทาง สื่อ ออนไลน ์ต่าง ๆ กัน เป็นประจํา แม้ ศาล จะ มี 
การ ประกาศ ตามระเบียบ หรือ ข้อบังคับ ก็ ไม ่ใช ่สื่อ หรือ ชอ่งทาง ท่ี แพรห่ลาย อัน จะ ทําให้ โจทก์ หรือ 
ประชาชน ท่ัวไป ทราบ หรือ เห็น ได้ การ ท่ี โจทก์ ไม ่ได้ เข้ามา คัดค้าน หรือ ต่อสู้ ใน คดี จึง เชื่อ ว่า โจทก์ ไม ่
ทราบ จริง แต่ เชื่อ ว่า โจทก์ เพิ่ง ทราบ ว่า ศาล สั่ง ว่า จํา เลย เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย เมื่อ จํา 
เลย นํา คําสั่ง ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง ว่า จํา เลย เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย มา เป็น หลักฐาน 
ประกอบการ ยื่น ขอ ถอน โจทก์ จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย โจทก์ จึง ไม ่อาจ ยื่น คํา คัดค้าน 
หรือ ต่อสู้ ใน คดี ดังกล่าว ได้ เมื่อ โจทก์ เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย และ ศาลชั้นต้น มี คําสั่ง ว่า 
จํา เลย เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย ด้วย ยอ่ม เป็นการ โต้แย้ง สิทธิ โจทก์ โจทก์ จึง ฟ้อง จํา เลย 
คดี นี้ ได้ เมื่อ จําเลย ยื่นคําร้อง ขอให ้ศาลชั้นต้น สั่ง ว่า จํา เลย เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย เมื่อ 
วันท่ี 21 พฤษภาคม 2561 จึง เป็น กรณี ท่ี จํา เลย ไม ่ได้ ร้อง หรือ ฟ้องคดี ภายใน หนึ่ง ปี นับแต่ วันท่ี จํา เลย 
บรรลุนิติภาวะ คดี จํา เลย จึง ขาด อายุความ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1556 วรรคสาม จึง มี เหตุ ให้ ถอน จํา 
เลย จาก การ เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย ตาม คํา พิพากษา ศาลชั้นต้น

คําพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ถอน จําเลย จาก การ เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ส. หรือ ณ. ผู้ตาย จําเลย 
ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ ถอน จําเลย จาก การ เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย
ส. หรือ ณ. ผู้ตาย ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ จําเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์คดี ชํานัญพิเศษ แผนก 
คดี เยาวชน และ ครอบครัว พิพากษา กลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ
โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่ได้ โต้แย้ง กัน ยุติ รับฟังได้ ว่า โจทก์ เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ส. หรือ
ณ. ผู้ตาย กับนาง ป. โดยบิดา มารดา จดทะเบียนสมรส กัน เมื่อ วันท่ี 10 สิงหาคม 2530 โจทก์ เกิด 
วันท่ี 8 มกราคม 2535 ต่อมาวันท่ี 11 ธันวาคม 2538 บิดา มารดา ของ โจทก์ จดทะเบียน หยา่กัน สว่น 
จําเลย เป็น บุตร ของ นางสาว ภ. เกิดวันท่ี 19 กันยายน 2539 โดย ตาม สูติบัตร ระบุชื่อ บิดา ว่า นาย ส.
และ ตาม แบบ แสดง รายการ จดทะเบียน ราษฎร ระบุชื่อ บิดา ว่า นาย ณ. เดิม ผู้ตาย ชื่อ นาย ส. เปล่ียน 
ชื่อ เป็น นาย ณ. เมื่อวันท่ี 17 ธันวาคม 2560 ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย วันท่ี 23 มีนาคม 2561 ศาลแพง่ 
กรุงเทพ ใต้ มี คําสั่ง ต้ัง โจทก์ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย วันท่ี 21 พฤษภาคม 2561 จําเลย ยื่นคําร้อง 
ขอให้ ศาลชั้นต้น มี คําสั่ง ว่า จําเลย เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย วันท่ี 9 กรกฎาคม 2561
ศาลชั้นต้น มี คําสั่ง ว่า จําเลย เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย วันท่ี 31 กรกฎาคม 2561 จําเลย 
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ยื่น คําร้องขอ ถอน โจทก์ ออกจาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย และ วันท่ี 17 มกราคม 2562
โจทก์ ยื่นฟ้อง จําเลย เป็นคดี นี้ คดีนี้ โจทก์ ฟ้อง และ มี คําขอ ท้าย ฟ้อง ให้ ศาล พิพากษา ถอน จําเลย จาก 
การ เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ส. หรือ ณ. ผู้ตาย ตามท่ี ศาลชั้นต้น มี คําสั่ง ใน คดีแพง่ 
หมายเลข แดง ท่ี 296/2561 ดังนั้น แม้ โจทก์ จะ บรรยาย คําฟ้อง ไว้ บาง ตอน ว่า จําเลย ไม ่ได้ เป็น บุตร ท่ี 
แท้จริง ของ ผู้ตาย และ จําเลย ก็ ให้ การต่อสู ้ด้วยว่า เป็น บุตร ท่ี แท้จริง ของ ผู้ตาย โดย ผู้ตาย ได้ ให้ ใช้ 
ชื่อสกุล ของ ผู้ตาย ตาม สูติบัตร ใบรับรอง ราย การทะเบียนราษฎร ให้การ อุปการะ เล้ียงดู ให้ การศึกษา 
เล่าเรียน ตลอดจน แสดง ต่อ บุคคล ท่ัวไป ว่า จําเลย เป็น บุตร ของ ผู้ตาย ท่ี ผู้ตาย รับรอง โดย พฤติการณ์ 
หรือ ตามความเป็นจริง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1627 แล้วก็ตาม แต่ เมื่อ 
โจทก์ ไม ่ได้ มี คํา ขอให ้ศาล พิพากษา ว่า จําเลย ไม ่ใช ่บุตร ตามความเป็นจริง ท่ี ผู้ตาย ได้ ให้การ รับรอง 
โดย พฤติการณ์ หรือ ตามความเป็นจริง แล้ว ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1627
คดี นี้ จึง ไม ่มี ประเด็น ท่ีจะ ให้ ศาลฎีกา พิจารณา พิพากษา ใน ปัญหา ท่ีว่า จําเลย เป็น บุตร ท่ี ผู้ตาย ได้ 
รับรอง แล้ว โดย พฤติการณ์ หรือ ตามความเป็นจริง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
1627 เพราะ จะ เป็นการ เกิน คําขอ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 142, 252
ประกอบ พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณา เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.
2553 มาตรา 182/1 วรรคสอง ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง ศาล จะ วินิจฉัย มา ใน ปัญหา ข้อ นี้ เป็นการ ไม ่ชอบ
ศาลฎีกา จึง ไม ่รับ วินิจฉัย ดังนั้น คดี นี้ จึง มีปัญหา ท่ี ศาลฎีกา จะ วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ เพียง ข้อ 
เดียว ว่า มี เหตุ ท่ีจะ ถอน ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง ว่า จําเลย เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย ตามคําสั่ง ใน 
คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 296/2561 หรือไม ่เห็นว่า ข้อเท็จจริง ใน ทาง พิจารณา รับฟังได้ ว่า ใน คดีแพง่ 
หมายเลข แดง ท่ี 196/2561 ท่ี จําเลย ยื่นคําร้อง ขอให้ ศาลชั้นต้น มี คําสั่ง ว่า จําเลย เป็น บุตร 
ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย นั้น ไม ่ได้ มี การ สง่ สําเนา คําร้องขอ หรือหมายนัด หรือ หมายเรียก ให้ แก่ 
โจทก์ ท้ัง ๆ ท่ี โจทก์ กับ จําเลย รู้จัก กัน ดี และ ติดต่อ ทาง สื่อ ออนไลน ์ต่าง ๆ กัน เป็นประจํา แม้ ศาล จะ มี 
การ ประกาศ ตามระเบียบ หรือ ข้อบังคับ ก็ ไม ่ใช ่สื่อ หรือ ชอ่งทาง ท่ี แพรห่ลาย อัน จะ ทําให้ โจทก์ หรือ 
ประชาชน ท่ัวไป ทราบ หรือ เห็น ได้ ดังนั้น การ ท่ี โจทก์ ไม ่ได้ เข้ามา คัดค้าน หรือ ต่อสู้ ใน คดี ดังกล่าว จึง 
เชื่อ ว่า โจทก์ ไม ่ทราบ จริง แต่ เชื่อ ว่า โจทก์ เพิ่ง ทราบ ว่า ศาล สั่ง ว่า จําเลย เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย 
ของ ผู้ตาย เมื่อ จําเลย นํา คําสั่ง ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง ว่า จําเลย เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย มา เป็น 
หลักฐาน ประกอบการ ยื่น ขอ ถอน โจทก์ จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย เมื่อ วันท่ี 31 กรกฎาคม
2561 โจทก์ จึง ไม ่อาจ ยื่น คํา คัดค้าน หรือ ต่อสู้ ใน คดี ดังกล่าว ได้ เมื่อ โจทก์ เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย 
ของ ผู้ตาย ศาลชั้นต้น มี คําสั่ง ว่า จําเลย เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย ด้วย ยอ่ม เป็นการ 
โต้แย้ง สิทธิ โจทก์ โจทก์ จึง ฟ้อง จําเลย คดี นี้ ได้ เมื่อ ข้อเท็จจริง ปรากฏ ว่า จําเลย เกิด วันท่ี 19 กันยายน
2539 จําเลย จึง มีอายุ ยี่สิบ ปี บริบูรณ์ เมื่อวันท่ี 19 กันยายน 2559 จําเลย ยอ่ม พ้น จาก ภาวะ ผู้เยาว์ 
และ บรรลุนิติภาวะ เมื่อ อายุ ยี่สิบ ปี บริบูรณ์ นับ แต่วัน ดังกล่าว ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 19 ดังนั้น เมื่อ จําเลย ยื่นคําร้อง ขอให้ ศาลชั้นต้น สั่ง ว่า 
จําเลย เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย เมื่อ วันท่ี 21 พฤษภาคม 2561 จึง เป็น กรณี ท่ี จําเลย ไม ่
ได้ ร้อง หรือ ฟ้องคดี ภายใน หนึ่ง ปี นับแต่ วันท่ี จําเลย บรรลุนิติภาวะ คดี จําเลย จึง ขาด อายุความ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1556 วรรคสาม จึง มี เหตุ ให้ ถอน จําเลย จาก การ เป็น บุตร 
ชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ส. หรือ ณ. ผู้ตาย ตาม คําพิพากษา ศาลชั้นต้น ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น 
บางสว่น พิพากษากลับ ให ้ถอน จําเลย จาก การ เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ส. หรือ ณ.
ผู้ตาย ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ
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