
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่122/2506
พนักงาน อัยการ กรม อัยการ โจทก์ นายเชาว์ หรือเชาวน์ แซล้ี่ หรือ ลี ระ วณิชย ์จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 341, ป.อ. มาตรา 342, ป.อ. มาตรา 343,
พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ไม ่ได้ แสดงตน เป็น คนอ่ืน เป็น แต่เพียง แสดง ฐานะ ของ ตนเอง เป็น เท็จ ไม ่เป็น ความผิด ตาม มาตรา
342(1) ไม ่ได้ หลอกลวง ประชาชน หาก แต่ หลอกลวง ผู้เสียหาย ผู้เดียว เป็น ความผิด ตาม มาตรา 341
ไมใ่ช ่มาตรา 343วรรคต้น

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า ก. เมื่อวันท่ี 4 กุมภาพันธ์ 2502 เวลากลางวัน จำเลย กับ พวก ท่ี ยัง ไม ่ได้ตัว มา ฟ้อง 
บังอาจ รว่มกัน โดยทุจริต หลอกลวง นาย ง้วง เซ็ง แซล้ี่ ด้วย แสดง ข้อความ อันเป็น เท็จ ว่า บริษัท สากล 
เอน เตอร์ ไพ รส์ จำกัด โดย จำเลย กับ พวก เป็น ผู้จัดการ ตัวแทน บริษัท ขอ ซื้อ เครื่อง อา หล่ัย รถยนต์ ยี่ห้อ 
ดอดจ์ 2 เครื่อง และ เครื่อง อะไหล่ รถยนต์ ยี่ห้อ เชฟ 1 เครื่อง รวม 3 เครื่อง เป็นเงิน 15,200 บาท
นายง้วงเช็ง แซล้ี่ หลงเชื่อ จึง ได้ สง่มอบ เครื่อง อะไหล่ รถยนต์ 3 เครื่อง ให ้แก่ จำเลย กับ พวก ไป ซึ่ง 
ความจริง ชื่อ หรือ ยี่ห้อ ท่ี จำเลย กับ พวก กล่าวอ้าง มิได้ เป็น บริษัทจำกัด ข. ใน วัน เวลา ท่ี กล่าว ใน ข้อ ก.
จำเลย กับ พวก ได้ บังอาจ รว่มกัน ออก เช็ค ธนาคาร ศรี นคร จำกัด สาขาสามแยก สั่งจ่าย เงินสด
15,200 บาท มอบให้ แก่ นาย ง้วง เช็ง แซล้ี่ เป็นการ ชำระ ราคา สินค้า แต่ ธนาคาร ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน 
โดย เงิน ใน บัญชี ไม ่พอ จ่าย ท้ังนี้ โดย จำเลย กับ พวก มี เจตนา ทุจริต ได้ ออก เช็ค โดยเจตนา ท่ีจะ ไม ่ให้ มี 
การ ใช ้เงิน ตาม เช็ค นั้น เหตุ เกิด ท่ี ตำบล สุ ริ วงศ์ อำเภอบางรัก และ ตำบล ตลาด น้อย อำเภอ 
สัมพันธวงศ์ จังหวัด พระนคร ขอให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 341, 342, 343
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ตาม ฟ้อง ศาลอาญา พิพากษา ว่า จำเลย มี ผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 342,
343 และ พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497มาตรา 3 แต่ การกระทำ 
นี้ ต่อเนื่อง เป็น กรรม เดียวกัน จึง ให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 342, 343 อันเป็น บท 
หนัก ให้ จำคุก จำเลย 4 เดือน จำเลย รับสารภาพ โดยดี ปราณ ีลดโทษ ตาม มาตรา 78 ก่ึงหนึ่ง คง จำคุก
2 เดือน โจทก์ อุทธรณ์ ว่า ศาลอาญา ลงโทษ ต่ำกว่า อัตรา โทษ อยา่ง ต่ำ ท่ี กฎหมาย กำหนด ไว้ 
ศาลอุทธรณ์ เห็น ว่า ความผิด ของ จำเลย ไม ่เข้าเกณฑ์ ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
342(1) เพราะ จำเลย มิได้ แสดงตน ว่า เป็น คนอ่ืน แต่ประการใด จำเลย คง มี ผิด ตาม มาตรา 343
วรรคต้น เท่านั้น จึง พิพากษา แก้ เฉพาะ ความผิด ว่า จำเลย มี ผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
343 วรรคต้น นอกจาก ท่ี แก้ นี้ แล้ว คง เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ ฎีกา ว่า จำเลย ได้ 
แสดงตน เป็น คนอ่ืน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 342(1) ขอให ้ลงโทษ จำเลย ให้ สูง ขึ้น 
ศาลฎีกา ได้ ประชุม ปรึกษา คดี นี้ แล้ว ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม มาตรา 343
วรรคต้น นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย เพราะ จำเลย มิได้ หลอกลวง ประชาชน จำเลย หลอกลวง 
ผู้เสียหาย แต่ผู้เดียว เท่านั้น สว่น ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า ความผิด ของ จำเลย ต้อง ด้วย มาตรา 342(1) นั้น
ศาลฎีกา ได้ ประชุม ใหญ ่แล้ว เห็นว่า เรื่อง นี้ จำเลย มิได้ แสดงตน เป็น คนอ่ืน แต่อยา่งใด เป็น เพียง 
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จำเลย แสดง ฐานะ ของ จำเลย อันเป็น เท็จ ว่า จำเลย เป็น ผู้จัดการ บริษัท สากล เอน เตอร ์ไพ รส์ จำกัด
เท่านั้น การกระทำ ของ จำเลย จึง ไม ่เข้าเกณฑ์ ผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 342(1)
คำพิพากษา ฎีกา ท่ี 1784/2493 ซึ่ง โจทก์ อ้าง มา นั้น ข้อเท็จจริง ไม ่ตรง กับ คดี นี้ จำเลย ควร มีความผิด 
ตาม มาตรา 341อยา่งไรก็ดี ศาลฎีกา เห็น ว่า เมื่อ พิจารณา ถึง การกระทำ ของ จำเลย แล้ว ท่ี ศาลชั้นต้น 
และ ศาลอุทธรณ์ ลงโทษ จำเลย มา เพียง จำคุก สอง เดือน เมื่อ ลด ฐาน ปราน ีแล้ว นั้น ต่ำเกินไป จึง 
พิพากษา แก้ ว่า จำเลย มี ผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 ให ้ลงโทษ จำคุก จำเลย ไว้ 8
เดือน ลด ฐาน รับสารภาพ ให้ ก่ึงหนึ่ง คง จำคุก จำเลย 4 เดือน
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