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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม บัญชี อัตรา อากรแสตมป ์ท้าย ประมวลรัษฎากร ข้อ 17กำหนดให้ ผู้ค้ำประกัน เป็น ผู้ ท่ี ต้อง เสีย 
อากร โดย มี ข้อยกเว้น ไมต้่อง เสีย อากร สำหรับ ตราสาร ค้ำประกัน หนี้ เนื่องแต่ การ ท่ี สหกรณ์ ให้ 
สมาชิก กู้ยืม หรือ ยืม เท่านั้น แต่ ตาม หนังสือค้ำประกัน ฉบับ พิพาท เป็นการ ค้ำประกัน ความเสียหาย 
อัน อาจ เกิดขึ้น ตาม สัญญาจ้าง จำเลย เป็น ผู้จัดการ ของ โจทก์ จึง ไม ่ได้รับ ยกเว้น ไมต้่อง เสีย อากร และ 
ไม ่มี กฎหมาย กำหนดให ้จดทะเบียน สัญญา ค้ำประกัน ดังนั้น แม ้โจทก์ ซึ่ง เป็น สหกรณ์ จะ เป็น คู่สัญญา 
ก็ ไม ่ได้รับ ยกเว้น ท่ีจะ ไมต้่อง เสีย ค่า อากรแสตมป์ หรือ ค่าธรรมเนียม ตาม พระราชบัญญัติ สหกรณ์
พ.ศ. 2511 มาตรา 9 แม้ โจทก์ จะ ได้ ขออนุญาต นำ หนังสือค้ำประกัน ฉบับ พิพาท ไป เสีย อากร และ เงิน 
เพิ่ม อากร เพื่อให้ มีผล เป็น ตราสาร ท่ี ปิด แสตมป์ บริบูรณ ์ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 117แต่ โจทก์ 
จะ ต้อง กระทำ ก่อน หรือ ในขณะท่ี ได้ นำ เอกสาร นั้น มา อ้าง เป็น พยานหลักฐาน ใน คดีแพง่ ก่อน 
ศาลชั้นต้น ตัดสิน ชี้ขาด โจทก์ นำ หนังสือค้ำประกัน ไป เสีย อากร และ เงิน เพิ่ม อากร ภายหลัง ท่ี 
ศาลชั้นต้น ได้ มี คำพิพากษา แล้ว หนังสือค้ำประกัน ดังกล่าว จึง เป็น ตราสาร ท่ี มิได้ ปิด แสตมป์ ให้ 
บริบูรณ์ ยอ่ม ใช้ เป็น พยานหลักฐาน ใน คดี นี้ มิได้ ดังท่ี บัญญัติ ไว้ ใน ประมวลรัษฎากร มาตรา 118 กรณ ี
จำเลย จะ ขาด นัด ยื่น คำให้การ โจทก์ ก็ ยังมี หน้าท่ีนำสืบ ให้ เห็น ว่า จำเลย จะ ต้อง รับผิด ตาม 
หนังสือค้ำประกัน ตาม ฟ้อง ดังนี้ เมื่อ หนังสือค้ำประกัน ใช้ เป็น พยานหลักฐาน ใน คดี นี้ มิได้ แล้ว คดี 
ยอ่ม ไม ่มีทาง ท่ีจะ ให้ จำเลย ต้อง รับผิด ตามฟ้องได้ จึง ชอบ ท่ี ศาลอุทธรณ ์จะ พิพากษา ให้ ยกฟ้อง 
โจทก์ เสียได้ เงิน ท่ี จำเลย ยักยอก ไป ตาม ฟ้อง เป็น เงิน จำนวน เดียว กับ ท่ี พนักงาน อัยการ เป็น โจทก์ 
ฟ้อง จำเลย ใน ข้อหา ยักยอก ทรัพย์ โดย มี คำ ขอทาง แพง่ ให้ จำเลย คืนเงิน ดังกล่าว คดี ถึงท่ีสุด โดย ศาล 
พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ให ้จำเลย คืน หรือ ใช้ เงิน แก่ ผู้เสียหาย การ ท่ี โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้เสียหาย ใน 
คดี ก่อน มา ฟ้อง จำเลย เป็นคดี นี้ ให้ รับผิด ชำระเงิน จำนวน เดียว กับ ใน คดีอาญา จึง เป็น การรื้อ ร้อง 
ฟ้อง คดีแพง่ ใน ประเด็น ท่ี ศาล ใน คดีอาญา ได้ วินิจฉัย โดย อาศัย เหตุ อยา่งเดียวกัน จึง ต้องห้าม ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 148

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ชำระเงิน388,369.27 บาท แก่โจทก์ พร้อมด้วย ดอกเบี้ย 
ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ในต้นเงิน 289,019.27 บาท นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ 
จำเลย ท่ี 1 ขาด นัด ยื่น คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ขาด นัด ยื่น คำให้การ 
ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 1 ชำระเงิน 289,019.27 บาทแก่โจทก์ พร้อมด้วย ดอกเบี้ย ร้อยละ
7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี21 มีนาคม 2533 จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ หากจำเลยท่ี 1 ไม ่ชำระ ให้ จำเลย ท่ี 2
และท่ี 3 รว่มกัน ชำระ แทน ใน ต้นเงิน 246,519.27 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตรา ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี
21 มีนาคม 2533 จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า ให ้ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
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ศาลชั้นต้น โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ปัญหา ว่า หนังสือค้ำประกัน ตาม เอกสาร หมาย จ.5 และ จ.6
จะ รับฟัง เป็น พยานหลักฐาน ได้ ว่า จำเลย ท่ี 2และท่ี 3 ได้ ทำ หนังสือค้ำประกัน ดัง โจทก์ ฟ้อง หรือไม่
เห็น ว่า มาตรา 118 แหง่ ประมวลรัษฎากร บัญญัติ ว่า"ตราสาร ใด ไม ่ปิด แสตมป์ บริบูรณ์ จะ ใช้ ต้นฉบับ
คู่ฉบับ คู่ฉีก หรือ สำเนา ตราสาร นั้น เป็น พยานหลักฐาน ใน คดีแพง่ ไม ่ได้ จนกว่า จะ ได้เสีย อากร โดย ปิด 
แสตมป์ ครบ จำนวน ตาม อัตรา ใน บัญช ีท้าย หมวด นี้ และ ขีดฆา่ แล้วแต่ ท้ังนี้ ไมเ่ป็นการ เสื่อม สิทธิ ท่ีจะ 
เรียกเก็บเงิน เพิ่ม อากร ตาม มาตรา 113 และมาตรา 114" ตาม บัญชี อัตรา อากรแสตมป์ ท้าย หมวด นี้ 
ข้อ 17 กำหนดให้ ผู้ค้ำประกัน เป็น ผู้ ท่ี ต้อง เสีย อากร โดย มี ข้อยกเว้น ไมต้่อง เสีย อากร ใน (ข) สำหรับ 
ตราสาร ค้ำประกัน หนี้ เนื่องแต่ การ ท่ี สหกรณ์ ให้ สมาชิก กู้ยืม หรือ ยืม แต่ ตาม หนังสือค้ำประกัน 
เอกสาร หมาย จ.5 และ จ.6 เป็นการ ค้ำประกัน ความเสียหาย อัน อาจ เกิดขึ้น ตาม สัญญาจ้าง จำเลย ท่ี
1เป็น ผู้จัดการ ของ โจทก์ จึง ไม ่ได้รับ ยกเว้น ไมต้่อง เสีย อากร และ ไม ่มี กฎหมาย กำหนดให้ จดทะเบียน 
สัญญา ค้ำประกัน ดังนั้น แม้ โจทก์ ซึ่ง เป็น สหกรณ์ จะ เป็น คู่สัญญา ก็ ไม ่ได้รับ ยกเว้น ท่ีจะ ไมต้่อง เสีย ค่า 
อากรแสตมป์ หรือ ค่าธรรมเนียม ตาม พระราชบัญญัติ สหกรณ์ พ.ศ. 2511 มาตรา 9 และ แม้ โจทก์ จะ 
ได้ ขออนุญาต นำ หนังสือค้ำประกัน ไป เสีย อากร และ เงิน เพิ่ม อากร ซึ่ง ให้ มีผล เป็น ตราสาร ท่ี ปิด 
แสตมป์ บริบูรณ์ ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 117 แต่ โจทก์ จะ ต้อง กระทำ ก่อน หรือ ในขณะท่ี ได้ นำ 
เอกสาร นั้น มา อ้าง เป็น พยานหลักฐาน ใน คดีแพง่ ก่อน ศาลชั้นต้น ตัดสิน ชี้ขาด โจทก์ นำ 
หนังสือค้ำประกัน ไป เสีย อากร และ เงิน เพิ่ม อากร ภายหลัง ท่ี ศาลชั้นต้น ได้ มี คำพิพากษา แล้ว ฉะนั้น 
หนังสือค้ำประกัน ท้ังสอง ฉบับ จึง เป็น ตราสาร ท่ี มิได้ ปิด แสตมป์ ให้ บริบูรณ ์ยอ่ม ใช้ เป็น พยานหลักฐาน 
ใน คดี นี้ มิได้ ดังท่ี บัญญัติ ไว้ ใน ประมวลรัษฎากร มาตรา 118 และ คดี นี้ แม้ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3จะ ขาด 
นัด ยื่น คำให้การ โจทก์ ก็ ยังมี หน้าท่ีนำสืบ ให้ เห็น ว่า จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 จะ ต้อง รับผิด ตาม 
หนังสือค้ำประกัน จริง เมื่อ หนังสือค้ำประกัน ใช้ เป็น พยานหลักฐาน ใน คดี นี้ มิได้ ดัง วินิจฉัย มา แล้ว คดี 
ยอ่ม ไม ่มีทาง ท่ีจะ ให้ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3ต้อง รับผิด ตาม ฟ้อง ได้ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษา ให้ 
ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ชอบแล้ว อนึ่ง เงิน ท่ี จำเลย ท่ี 1 ยักยอก ไป ตาม ฟ้อง เป็น เงิน 
จำนวน เดียว กับ ท่ี พนักงาน อัยการ จังหวัด ปราจีนบุร ีเป็น โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 ใน ข้อหา ยักยอก ทรัพย์
โดย มี คำ ขอทาง แพง่ ให้ จำเลย ท่ี 1 คืนเงิน ดังกล่าว คดี ถึงท่ีสุด โดย ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ว่า จำเลยท่ี
1 มีความผิด ให้ คืน หรือ ใช้ เงิน แก่ ผู้เสียหาย (โจทก์คดีนี้) ตาม สำนวน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
462/2532ของ ศาลชั้นต้น ท่ี โจทก์ ได้ อ้าง เป็น พยาน โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท่ี 1เป็นคดี นี้ ให้ รับผิด ชำระเงิน 
จำนวน เดียว กับ ใน คดีอาญา จึง เป็น การรื้อ ร้อง ฟ้อง คดีแพง่ ใน ประเด็น ท่ี ศาล ใน คดีอาญา ได้ วินิจฉัย 
โดย อาศัย เหตุ อยา่งเดียวกัน ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 148
ปัญหา นี้ เป็น ข้อกฎหมาย เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ศาลฎีกา เห็นสมควร ยกขึ้น 
วินิจฉัย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 142(5) ประกอบมาตรา 246,
247พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 1 เสีย ด้วย นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 1
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