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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย กับ พวก ซึ่ง ท้ังหมด เป็น เพียง นาย สิบ และ พล ตำรวจ. เข้าไป ใน บ้าน ของ ฉ.ใน เวลา กลางคืน
เพื่อ จับกุม ผู้ตาย ซึ่ง เป็น คนร้าย สำคัญ ตามคำสั่ง ของ ผู้บังคับบัญชา. โดย มิได้ ปฏิบัติ ตามกฎหมาย ใน 
เรื่อง การ จับ การ ค้น. ถ้า ผู้ตาย ขัดขืน ก็ เพียงแต่ ไม ่มีความผิด ฐาน ต่อสู้ ขัดขวาง เจ้าพนักงาน เท่านั้น. ไม ่
มี สิทธิ หรือ อำนาจ ชอบธรรม อัน ใด ท่ีจะ ใช้ อาวุธ ทำร้าย จำเลย.เพราะ จำเลย พูด กับ ผู้ตาย ขอ จับกุม. ยัง 
ไม ่ทัน ได้ ลงมือทำ อะไร ลง ไป. แต่ ผู้ตาย ใช้ มีด แทง จำเลย. จำเลย จึง กระทำ การป้องกัน ชีวิต ตน. เมื่อ 
เป็นการ พอสมควร แก่ เหตุ. จำเลย ยอ่ม ไมต้่อง รับโทษ.

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ใช้ อาวุธ ปืน ยิง ผู้ตาย โดยเจตนา ขอให ้ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 288 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น ฟัง ว่า ผู้ตาย เป็น ผู้ร้าย สำคัญ จำเลย กับ พวก ไป ทำ 
การจับกุม แต่ ผู้ตาย กลับ ใช้ อาวุธ มีด ปลาย แหลม แทง จำเลย ก่อน จน ได้รับ บาดเจ็บสาหัส จำเลย จึง 
จำต้อง ใช ้อาวุธ ปืน ยิง สวน ไป เพื่อ ป้องกัน ชีวิต ตนเอง แม้ จะ เป็น การจับกุม ใน ท่ีรโหฐาน เจ้าของบ้าน 
ก็ได้ อนุญาต ให้ เข้า ตรวจค้น จับกุม ได้ จำเลย เชื่อ ว่า มีอำนาจ จับกุม ผู้ตาย ยอ่ม ได้รับ ยกเว้น โทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 70 การกระทำ ของ จำเลย ไมเ่ป็นการ เกิน สมควร แก่ เหตุ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 67 จำเลย ไมต้่อง รับโทษ ให้ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์
พิพากษา ยืน โจทก์ฎีกา ศาลชั้นต้น รับ ฎีกา เฉพาะ ข้อกฎหมาย ศาลฎีกา เห็น ว่า การ ท่ี จำเลย กับ พวก 
ซึ่ง มี ยศ เพียง นาย สิบ และ พล ตำรวจ เข้าไป ทำ การจับกุม ผู้ตาย ใน บ้าน ของ นาย แฉล้ม ใน เวลา กลางคืน 
ตามลำพัง เป็นการ ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย จริง ข้อ นี้ ศาลอุทธรณ์ วินิจฉัย ว่า จำเลย เชื่อ ว่า คำสั่ง ของ พัน 
ตำรวจ ตรี ชุม่ สิน และ ร้อย ตำรวจ ตรี มนตรี เป็น คำสั่ง ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย ข้อ วินิจฉัย ของ ศาลอุทธรณ์ 
ดังกล่าว เป็น การวินิจฉัย ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ซึ่ง ศาลฎีกา ต้อง ฟัง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 222 จำเลย เป็น เจ้าพนักงาน ตำรวจ ติดตาม จับกุม คนร้าย สำคัญ ตามคำสั่ง 
ผู้บังคับบัญชา แม้ จำเลย จะ มิได้ ปฏิบัติ ตามกฎหมาย ใน เรื่อง การ จับ การ ค้น ถ้า ผู้ตาย ซึ่ง เป็น ผู้ จะ 
ถูกจับ ขัดขืน ไม ่ยินยอม ผู้ตาย ก็ เพียงแต่ ไม ่มีความผิด ฐาน ต่อสู้ ขัดขวาง เจ้าพนักงาน เท่านั้น ไม ่มี สิทธิ 
หรือ อำนาจ ชอบธรรม อัน ใด ท่ี ผู้ตาย จะ ใช้ อาวุธ มีด แทง ทำร้าย จำเลย เพราะ จำเลย พูด กับ ผู้ตาย ขอ ทำ 
การจับกุม ยัง ไม ่ทัน ลงมือทำ อะไร ลง ไป ผู้ตาย ก็ ใช้ มีด แทง จำเลย ถึง สอง ครั้ง ครั้งแรก มีด บาด มือ 
จำเลย จำเลย เอา ปืน ยิง ขู ่1 นัด ผู้ตาย ก็ หา หยุดยั้ง ไม ่กลับ ใช้ มีด แทง จำเลย อีก ถูก หน้าท้อง 
บาดเจ็บสาหัส จน จำเลย ตก จาก แคร ่เท่านั้น หา พอ ไม ่ผู้ตาย ยัง โดด ครอ่ม จำเลย จะ จ้วง แทง อีก
พฤติการณ์ เชน่นี้ ถ้าหาก จำเลย ไม ่ใช ่ปืน ยิง ผู้ตาย ๆ ก็ คง ใช้ มีด แทง จำเลย จน ถึงตาย แนน่อน ศาลฎีกา 
เห็น ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น การป้องกัน ตน ให้ พ้น ภยันตราย ซึ่ง เกิด จาก การประทุษร้าย อัน 
ละเมิด ต่อ กฎหมาย และ เป็น การป้องกัน ชีวิต ตน พอสมควร แก่ เหตุ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 68 พิพากษายืน.
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