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พนักงาน อัยการ จังหวัด สุรา ษฏร์ ธานี โจทก์ นายศุภชัย ชารัตน์ กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 90, พ.ร.บ.เล่ือยโซย่นต์ฯ มาตรา 4, พ.ร.บ.ศุลกากรฯ มาตรา 27 ทวิ,
พ.ร.บ.เล่ือยโซย่นต์ฯ มาตรา 17, พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ มาตรา 11, พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติฯ มาตรา 14,
พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติฯ มาตรา 31, พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 4, พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 5,
พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 11, พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 54, พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 69,
พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 72 ตรี, พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 73, พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 74,
พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 74 ทวิ, พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ. 2507 มาตรา 4, พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ
พ.ศ. 2507 มาตรา 6, พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ. 2507 มาตรา 9, พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ. 2507 มาตรา
14, พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ. 2507 มาตรา 31, พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ. 2507 มาตรา 35,
พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ. 2469 มาตรา 27 ทวิ, พ.ร.บ.เล่ือยโซย่นต์ พ.ศ. 2545 มาตรา 3, พ.ร.บ.เล่ือยโซย่นต์ พ.ศ.
2545 มาตรา 4, พ.ร.บ.เล่ือยโซย่นต์ พ.ศ. 2545 มาตรา 17, ป.อ. มาตรา 32, ป.อ. มาตรา 33, ป.อ. มาตรา 83,
ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 30, พ.ร.บ.เล่ือยโซร่ถยนต์ พ.ศ. 2545 มาตรา 4,
ป.วิ.อ. มาตรา 213, พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ มาตรา 54

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความผิด ฐาน รว่มกัน มี เล่ือยโซ ่ยนต์ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน รับ ไว้ ซึ่ง เล่ือยโซ ่
ยนต์ โดย รู้ ว่า เป็น ของ ท่ี นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร โดย หลีกเล่ียง อากร มี ลักษณะ ท่ี เก่ียวเนื่อง เป็น 
การกระทำ เดียวกัน จึง เป็นการ กระทำความผิด กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ต้อง ใช้ กฎหมาย 
บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ลงโทษ แก่ ผู้ กระทำความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 90 เมื่อ ความผิด ตาม
พ.ร.บ.เล่ือยโซ ่ยนต์ ฯ มาตรา 4 วรรคหนึ่ง, 17 วรรคหนึ่ง ระวางโทษ จำคุก ไม ่เกิน ห้า ปี หรือ ปรับ ไม ่
เกิน หนึ่ง แสน บาท หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ สว่น ความผิด ตาม พ.ร.บ.ศุลกากรฯ มาตรา 27 ทวิ ระวางโทษ 
จำคุก ไม ่เกิน ห้า ปี หรือ ปรับ เป็น เงิน สี่ เท่า ราคา ของ ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร เข้า ด้วย แล้ว หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ
และ การพิจารณา ว่า กฎหมาย บท ใด มี โทษหนัก กว่า กัน ให้ ถือตาม บท ท่ี มี อัตรา โทษ ขั้นสูง กว่า เป็น 
เกณฑ์ เมื่อ ความผิด ท้ังสอง ฐาน ดังกล่าว ม ีระวางโทษ จำคุก ไม ่เกิน ห้า ปี เท่ากัน แต่ คดี นี้ ราคา ของ ซึ่ง 
ได้ รวม ค่า อากร เข้า ด้วย แล้ว เป็น เงิน 3,030 บาท หาก มี การ ลง โทษปรับ สูงสุด ตาม พ.ร.บ.ศุลกากรฯ
มาตรา 27 ทวิ จะ ลง โทษปรับ ได้ เป็น เงิน 12,120 บาท แต่ตาม พ.ร.บ.เล่ือยโซ ่ยนต์ ฯ มาตรา 17
วรรคหนึ่ง ลง โทษปรับ ได้ สูงสุด หนึ่ง แสน บาท จึง ถือว่า โทษปรับ ตาม พ.ร.บ.เล่ือยโซ ่ยนต์ ฯ มาตรา 17
วรรคหนึ่ง เป็น บท ท่ี มี โทษหนัก กว่า ความผิด ฐาน รว่มกัน ก่นสร้าง แผ้วถางป่า ยึดถือ ครอบครอง 
ทำประโยชน์ อัน เป็นการ เสื่อมเสีย แก่ สภาพ ป่าสงวนแหง่ชาติ กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน ทำ ไม้หวงห้าม
โจทก์ ไม ่ได้ บรรยาย ฟ้อง เก่ียวกับ เวลา ใน การ กระทำความผิด ท้ังสอง ฐาน ดังกล่าว ให้ ชัดแจ้ง ว่า 
เป็นการ กระทำความผิด ฐาน ใด ใน วัน เวลา ใด จึง ถือได้ว่า จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 กระทำความผิด ใน 
คราว เดียวกัน เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ มาตรา 11 วรรคหนึ่ง, 73
วรรคสอง (1) พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ ฯ มาตรา 14, 31 วรรคสอง (1) มิใช ่เป็นการ กระทำความผิด 
คนละ คราว อัน จะ เป็น ความผิด หลาย กรรม ต้อง ลงโทษ ตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ มาตรา 11 วรรคหนึ่ง, 73
วรรคสอง (1) ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ป.อ. มาตรา 90
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โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ัง สี่ ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ พ.ศ.2484 มาตรา 4, 5, 11, 54, 69,
72 ตรี, 73, 74, 74 ทวิ พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 มาตรา 4, 6, 9, 14, 31, 35
พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ทวิ พระราชบัญญัติ เล่ือยโซ ่ยนต์ พ.ศ.2545 มาตรา
3, 4, 17 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 83, 91 ริบของกลาง และ ให้ จำเลย ท้ัง สี่ คนงาน
ผู้รับจ้าง และ บริวาร ของ จำเลย ท้ัง สี่ ออก ไป จาก ป่าสงวนแหง่ชาติ ท่ีเกิดเหตุ จำเลย ท้ัง สี่ ให้การ 
รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ัง สี่ มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ พ.ศ.2484
มาตรา 11 วรรคหนึ่ง, 48 วรรคหนึ่ง, 54 วรรคหนึ่ง, 69 วรรคสอง (1), 72 ตรี วรรคหนึ่ง, 73
วรรคสอง (1) พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 มาตรา 14, 31 วรรคหนึ่ง
พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ทวิ พระราชบัญญัติ เล่ือยโซ ่ยนต์ พ.ศ.2545 มาตรา
4 วรรคหนึ่ง, 17 วรรคหนึ่ง ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สี่ เป็น 
ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 91 ฐาน รว่มกัน ก่นสร้าง แผ้วถางป่า ยึดถือ ครอบครอง ทำประโยชน ์อัน เป็นการ เสื่อมเสีย แก่ 
สภาพ ป่าสงวนแหง่ชาติ เป็น การกระทำการ เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ลงโทษ ตาม 
พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ ฯ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 1 ปี ฐาน รว่มกัน ทำ ไม้หวงห้าม เป็น การกระทำ 
กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ ฯ ซึ่ง เป็น กฎหมาย 
บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 3 ปี ฐาน รว่มกัน มี ไม้ ยาง 
ยัง มิได้ แปรรูป ไว้ ใน ครอบครอง จำคุกคนละ 3 ปี ฐาน รว่มกัน แปรรูป ไม้ ยาง ภายใน เขต ควบคุม การ 
แปรรูป ไม้ จำคุกคนละ 3 ปี ฐาน รว่มกัน มี ไม้ ยาง แปรรูป ไว้ ใน ครอบครอง จำคุกคนละ 3 ปี ฐาน 
รว่มกัน รับ ไว้ ซึ่ง เล่ือยโซ ่รถยนต์ โดย รู้ ว่า เป็น ของ ท่ี นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร โดย หลีกเล่ียง อากร
ปรับคนละ 12,120 บาท ฐาน รว่มกัน มี เล่ือยโซ ่ยนต์ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุกคนละ 1 ปี รวม 
จำคุก คนละ 14 ปี และปรับคนละ 12,120 บาท จำเลย ท้ัง สี่ ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ 
การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
คงจำคุกคนละ 7 ปี และปรับคนละ 6,060 บาท ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 ริบ ของกลาง ท้ังหมด ให้ จำเลย ท้ัง สี่ คนงาน ผู้รับจ้าง และ 
บริวาร ของ จำเลย ท้ัง สี่ ออก ไป จาก ป่าสงวนแหง่ชาติ ท่ีเกิดเหตุ จำเลยท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษายืน จำเลยท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ 
ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ท่ีจำเลยท่ี 1 ท่ี 2
และท่ี 3 ฎีกา ขอให ้ลงโทษ สถาน เบา โดย รอ การ ลงโทษ จำคุก นั้น เห็นว่า การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี
3 รว่มกัน มี เล่ือยโซ ่รถยนต์ ของกลาง ซึ่ง เป็น สินค้า ท่ี ห้าม นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร ไว้ ใน ครอบครอง 
โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จาก นายทะเบียน เล่ือยโซ ่รถยนต์ แล้ว บุกรุก เข้าไป ใน ป่าสงวนแหง่ชาติ และ 
รว่มกัน ใช ้เล่ือยโซ ่รถยนต์ ดังกล่าว ซึ่ง เป็น เครื่องมือ ท่ี มีประสิทธิภาพ สูง ใน การ แปรรูป ไม้ ได้ 
จำนวนมาก ภายใน เวลา ท่ี รวดเร็ว ทำการ ก่นสร้าง แผ้วถาง ป่า และ โค่นล้ม ไม้ พื้น ล่าง ไม้ไผ่
ไม้ขนาดเล็ก และ ไม้ ยาง อันเป็น ไม้หวงห้าม ประเภท ก.ให้ ไม้ เปล่ียนรูป และ ขนาด ไป จาก เดิม ใน เขต 
ควบคุม การ แปรรูป ไม้ โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จาก พนักงานเจ้าหน้าท่ี และ ไม้ ได้รับ ยกเว้น ตามกฎหมาย
ถือได้ว่า เป็น กรณี ท่ี ร้ายแรง การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 นับว่า เป็น ภัย ต่อ ทรัพยากร ป่าไม้ 
ซึ่ง เป็น ทรัพยากรธรรมชาติ ท่ี มีความสำคัญ ต่อ ระบบนิเวศ และ มีค่า ยิ่ง ต่อ ประเทศชาติ จึง ไม ่มี เหตุ 
สมควร รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ใช้ ดุลพินิจ กำหนด 
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โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 โดย ไม ่รอ การ ลงโทษ ให้ นั้น เหมาะสม แก่ พฤติการณ์ แหง่ รูปคดี 
แล้ว ไม ่มี เหตุ มี ศาลฎีกา จะ เปล่ียนแปลง แก้ไข ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 ฟังไมข่ึ้น อนึ่ง
ความผิด ฐาน รว่มกัน มี เล่ือยโซ ่ยนต์ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน รับ ไว้ ซึ่ง เล่ือยโซ ่
รถยนต์ โดย รู้ ว่า เป็น ของ ท่ี นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร โดย หลีกเล่ียง อากร ศาล ล่าง ท้ังสอง ปรับ บท ว่า
การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น 
กระทง ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 นั้น ไมถู่กต้อง เนื่องจาก การ รับ ไว้ โดย 
ประการ ใดๆ และ การ มี ไว้ ใน ความ ครอบครอง ซึ่ง เล่ือยโซ ่รถยนต์ ของกลาง มี ลักษณะ ท่ี เก่ียวเนื่อง 
เป็น การกระทำ เดียวกัน การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 ใน สอง ฐาน ความผิด ดังกล่าว จึง 
เป็นการ กระทำความผิด กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ต้อง ใช้ กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด 
ลงโทษ แก่ ผู้ กระทำความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 เมื่อ ความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ เล่ือยโซ ่รถยนต์ พ.ศ.2545 มาตรา 4 วรรคหนึ่ง, 17 วรรคหนึ่ง ระวางโทษ จำคุก ไม ่
เกิน ห้า ปี หรือ ปรับ ไม ่เกิน หนึ่ง แสน บาท หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ สว่น ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ทวิ ระวางโทษ จำคุก ไม ่เกิน ห้า ปี หรือ ปรับ เป็น เงิน สี่ เท่า ราคา ของ ซึ่ง 
ได้ รวม ค่า อากร เข้า ด้วย แล้ว หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ และ การพิจารณา ว่า กฎหมาย บท ใด มี โทษหนัก กว่า กัน 
ให้ ถือตาม บท ท่ี มี อัตรา โทษ ขั้นสูง กว่า เป็น เกณฑ์ เมื่อ ความผิด ท้ังสอง ฐาน ดังกล่าว มี ระวางโทษ จำคุก 
ไม ่เกิน ห้า ปี เท่ากัน แต่ คดี นี้ ราคา ของ ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร เข้า ด้วย แล้ว เป็น เงิน 3,030 บาท หาก มี การ 
ลง โทษปรับ สูงสุด ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร ฯ มาตรา 27 ทวิ จะ ลง โทษปรับ ได้ เป็น เงิน 12,120
บาท แต่ ตาม พระราชบัญญัติ เล่ือยโซ ่ยนต์ ฯ มาตรา 17 วรรคหนึ่ง ลง โทษปรับ ได้ สูงสุด หนึ่ง แสน บาท
จึง ถือว่า โทษปรับ ตาม พระราชบัญญัติ เล่ือยโซ ่ยนต์ ฯ มาตรา 17 วรรคหนึ่ง เป็น บท ท่ี มี โทษหนัก กว่า 
นอกจากนี้ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ว่า ความผิด ฐาน รว่มกัน ก่นสร้าง แผ้วถางป่า ยึดถือ 
ครอบครอง ทำประโยชน ์อัน เป็นการ เสื่อมเสีย แก่ สภาพ ป่าสงวนแหง่ชาติ กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน ทำ 
ไม้หวงห้าม เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 นั้น ไม ่ถูกต้อง เนื่องจาก โจทก์ ไม ่ได้ บรรยาย ฟ้อง เก่ียวกับ เวลา ใน 
การ กระทำความผิด ท้ังสอง ฐาน ดังกล่าว ให้ ชัดแจ้ง ว่า เป็นการ กระทำความผิด ฐาน ใด ใน วัน เวลา ใด
จึง ถือได้ว่า จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 กระทำความผิด ใน คราว เดียวกัน เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย 
บท ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ ฯ มาตรา 11 วรรคหนึ่ง, 73 วรรคสอง (1) พระราชบัญญัติ 
ป่าสงวนแหง่ชาติ ฯ มาตรา 14, 31 วรรคสอง (1) มิใช ่เป็นการ กระทำความผิด คนละ คราว อัน จะ เป็น 
ความผิด หลาย กรรม ต้อง ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ ฯ มาตรา 11 วรรคหนึ่ง, 73 วรรคสอง
(1) ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ปัญหา ดังกล่าว 
เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย และ เป็น เหตุ อยู ่ใน สว่น ลักษณะ คดี แม้ คู่ความ 
มิได้ อุทธรณ์ ฎีกา ศาลฎีกา เห็นสมควร แก้ไข เสีย ให้ ถูกต้อง และ มีอำนาจ พิพากษา ให้ มีผล ตลอดไป ถึง 
จำเลย ท่ี 4 ซึ่ง มิได้ ฎีกา ด้วย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 213
ประกอบมาตรา 225" พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย ท้ัง สี่ มีความผิด ฐาน รว่มกัน มี เล่ือยโซ ่ยนต์ โดย ไม ่
ได้รับ ใบอนุญาต กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน รับ ไว้ ซึ่ง เล่ือยโซ ่ยนต์ โดย รู้ ว่า เป็น ของ ท่ี นำ เข้ามา ใน 
ราชอาณาจักร โดย หลีกเล่ียง อากร เป็น การกระทำ กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ 
ตาม พระราชบัญญัติ เล่ือยโซ ่ยนต์ ฯ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 1 ปี ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 78 คงจำคุกคนละ 6 เดือน และ ความผิด ฐาน รว่มกัน ก่นสร้าง แผ้วถางป่า ยึดถือ ครอบครอง 

ฎีกาท่ี 4857/2550 หน้า 3 / 4



ทำประโยชน์ อัน เป็นการ เสื่อมเสีย แก่ สภาพ ป่าสงวนแหง่ชาติ กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน ทำ ไม้หวงห้าม
ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ ฯ มาตรา 54 วรรคหนึ่ง, 72 ตรี วรรคหนึ่ง บทหนึ่ง มาตรา 11 วรรคหนึ่ง,
73 วรรคสอง (1) บทหนึ่ง และ พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ ฯ มาตรา 14, 31 วรรคหนึ่ง
บทหนึ่ง และ 31 วรรคสอง (1) อีกบทหนึ่ง เป็น การกระทำ กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ 
ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ ฯ มาตรา 11 วรรคหนึ่ง, 73 วรรคสอง (1) ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี 
โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 3 ปี ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุกคนละ 1 ปี 6 เดือน สว่น กำหนด โทษ ฐาน อ่ืน ซึ่ง ลดโทษ 
ให้ แล้ว คง เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 รวม แล้ว จำคุก คนละ 6 ปี 6 เดือน นอกจาก ท่ี 
แก้ คง ให ้เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 8
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