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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความผิด ฐาน พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ไป เสีย จาก บิดา มารดา ผู้ปกครอง หรือผู้ดูแล เพื่อ การ 
อนาจาร ตาม ป.อ. มาตรา 317 วรรค หนึ่ง และ วรรค สาม นั้น การ พราก ตาม พจนานุกรม หมายถึง
การ ทำให้ จากไป การพา ไป เสีย จาก การ ทำให้ แยก ออก จากกัน หรือ แยก ออก ไป ความผิด ฐาน 
พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ไป เสีย จาก บิดา มารดา ผู้ปกครอง หรือผู้ดูแล จึง หมายถึง การพา ไป 
หรือ แยก เด็ก ออก ไป จาก อำนาจ ปกครอง ดูแล ทำ ให้อำนาจ ปกครอง ดูแล ของ บิดา มารดา เด็ก ถูก 
รบกวน หรือ ถูก กระทบกระเทือน โดย บิดา มารดา เด็ก ไม ่รู้เห็น ยินยอม อัน เป็นการ ล่วงละเมิด อำนาจ 
ปกครอง ของ บิดา มารดา เด็ก ข้อเท็จจริง ฟัง ว่า จำเลย ไป ท่ี บ้าน ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 และ เข้าไป 
กระทำชำเรา ผู้เสียหาย ท่ี 1 ใน ห้องนอน โดย ความยินยอม ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 โดย จำเลย มิได้ พา หรือ 
นำ ตัว ผู้เสียหาย ท่ี 1 ไป ท่ีอ่ืน อันเป็น องค์ประกอบ ความผิด ของ ความผิด ฐาน พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน 
สิบห้า ไป ไป เสีย จาก บิดา มารดา ผู้ปกครอง หรือผู้ดูแล เมื่อ ขาด องค์ประกอบ ของ การ พราก จึง ไม ่เป็น 
ความผิด ฐาน พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ไป เสีย จาก บิดา มารดา ผู้ปกครอง หรือผู้ดูแล เพื่อ การ 
อนาจาร

คำพิพากษา
โจทก์ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91, 277, 317 นับ โทษ จำคุก ของ 
จำเลย ต่อ จาก โทษ ของ จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี อ 548/2566 ของ ศาลชั้นต้น จำเลย 
ให้การ รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคแรก, 317 วรรคสาม
การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ไป เพื่อ การ อนาจาร
จำคุก 6 ปี ฐาน กระทำชำเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ซึ่ง มิใช ่ภริยา ของ ตน โดย เด็ก นั้น จะ ยินยอม 
หรือไม ่ก็ตาม จำคุก 6 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ลดโทษ ให้ กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ฐาน พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน 
สิบห้า ปี ไป เพื่อ การ อนาจาร คงจำคุก 3 ปี ฐาน กระทำชำเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ซึ่ง มิใช ่ภริยา 
ของ ตน โดย เด็ก นั้น จะ ยินยอม หรือไม ่ก็ตาม คงจำคุก 3 ปี รวมจำคุก 6 ปี นับ โทษ ต่อ จาก โทษ จำคุก 
ของ จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี อ 558/2566 ของ ศาลชั้นต้น จำเลย อุทธรณ์ ขอให้ ลดโทษ
ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ ยกฟ้อง โจทก์ ใน ข้อหา พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ไป 
เพื่อ การ อนาจาร นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
คดี มี ประเด็น ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด ฐาน พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน 
สิบห้า ปี ไป เสีย จาก บิดา มารดา ผู้ปกครอง หรือผู้ดูแล เพื่อ การ อนาจาร หรือไม ่เห็นว่า ความผิด ฐาน 
พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ไป เสีย จาก บิดา มารดา ผู้ปกครอง หรือผู้ดูแล เพื่อ การ อนาจาร ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 317 วรรค หนึ่ง และ วรรค สาม นั้น การ พราก ตาม พจนานุกรม 
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หมายถึง การ ทำให ้จากไป การพา ไป เสีย จาก การ ทำให้ แยก ออก จากกัน หรือ แยก ออก ไป ความผิด 
ฐาน พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ไป เสีย จาก บิดา มารดา ผู้ปกครอง หรือผู้ดูแล จึง หมายถึง การพา 
ไป หรือ แยก เด็ก ออก ไป จาก อำนาจ ปกครอง ดูแล ทำ ให้อำนาจ ปกครอง ดูแล ของ บิดา มารดา เด็ก ถูก 
รบกวน หรือ ถูก กระทบกระเทือน โดย บิดา มารดา เด็ก ไม ่รู้เห็น ยินยอม อัน เป็นการ ล่วงละเมิด อำนาจ 
ปกครอง ของ บิดา มารดา เด็ก คดี นี้ พยาน โจทก์ ท่ี นำสืบ ประกอบ คำรับสารภาพ ของ จำเลย ฟังได้ ว่า
วันเกิดเหตุ เวลา 0.10 นาฬิกา จำเลย พิมพ์ ข้อความ แจ้ง ผู้เสียหาย ท่ี 1 ว่า จะ เดิน มา ท่ี หน้าบ้าน และ 
ให้ เปิด ประตู ให้ ต่อมา จำเลย พิมพ์ ข้อความ แจ้ง ผู้เสียหาย ท่ี 1 ว่า จำเลย อยู ่หน้าบ้าน แล้ว ให้ เปิด 
ประตู บ้าน ให้ ผู้เสียหาย ท่ี 1 เดิน ไป เปิด ประตูหน้าบ้าน ให้ จากนั้น จำเลย และ ผู้เสียหาย ท่ี 1 เดิน ไป 
ห้องนอน ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 ต่อมา จำเลย กระทำชำเรา ผู้เสียหาย ท่ี 1 โดย ความยินยอม ของ ผู้เสียหาย 
ท่ี 1 แล้ว นอน อยู ่ใน ห้องนอน ผู้เสียหาย ท่ี 1 จน เวลา ประมาณ 11 นาฬิกา ผู้เสียหาย ท่ี 2 เปิด ประตู 
ห้องนอน เข้ามา พบ จำเลย กับ ผู้เสียหาย ท่ี 1 ข้อเท็จจริง ใน คดี จึง รับฟังได้ ว่า จำเลย ไป ท่ี บ้าน ของ 
ผู้เสียหาย ท่ี 1 และ เข้าไป กระทำชำเรา ผู้เสียหาย ท่ี 1 ใน ห้องนอน โดย ความยินยอม ของ ผู้เสียหาย ท่ี
1 โดย จำเลย มิได้ พา หรือ นำ ตัว ผู้เสียหาย ท่ี 1 ไป ท่ีอ่ืน อันเป็น องค์ประกอบ ความผิด ของ ความผิด ฐาน 
พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ไป ไป เสีย จาก บิดา มารดา ผู้ปกครอง หรือผู้ดูแล เมื่อ ขาด องค์ประกอบ 
ของ การ พราก เชน่นี้ แล้ว การกระทำ และ เจตนา ของ จำเลย จึง ไม ่เป็น ความผิด ฐาน พรากเด็ก อายุ ยัง 
ไม ่เกิน สิบห้า ปี ไป เสีย จาก บิดา มารดา ผู้ปกครอง หรือผู้ดูแล เพื่อ การ อนาจาร ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 7
พิพากษา ยกฟ้อง ความผิด ฐาน นี้ เสีย จึงชอบแล้ว ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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