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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน สว่น วิธีการ ชั่ว คราวก่อน พิพากษา ท่ี ศาลชั้นต้น ได้ มี คำสั่ง ให้ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ระงับ การ 
จดทะเบียน แก้ไข เปล่ียนแปลง ทาง ทะเบียน ใน ท่ีดิน พิพาท โฉนด เลขท่ี 2830, 2754, 9647 และ
9648 นั้น เมื่อ ศาลชั้นต้น ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 และ ศาลฎีกา มี คำพิพากษา ชี้ขาด ตัดสินคดี แม้ ผล แหง่ 
คำพิพากษา อัน ถึงท่ีสุด จะ ฟังได้ ว่า จำเลย เป็น เจ้าของท่ีดิน ท้ัง 4 แปลง ก่ึงหนึ่ง แต่ ผล แหง่ 
คำพิพากษา อัน ถึงท่ีสุด ดังกล่าว ยัง พิพากษา ให้ จำเลย ดำเนินการ ยื่นคำขอ ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน 
จังหวัด เพื่อแก้ไข เพิกถอน คำขอ ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ท้ัง ห้า แปลง และ ยื่นคำขอ เพิกถอน การ 
จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ท้ัง ห้า แปลง ให้ กลับคืน สู ่สถานะ เดิม หาก จำเลย ไม ่ดำเนินการ ให้ 
ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ซึ่ง ผล แหง่ คำพิพากษา เป็น กรณี ท่ี ให้ จำเลย 
กระทำการ และ ศาล กำหนด ไว้ ว่า หาก จำเลย ไม ่ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน 
การแสดงเจตนา ของ จำเลย และ การ บังคับ คดี อาจ ทำได้ โดย ไมต้่อง ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี เมื่อ 
โจทก์ ยื่น หนังสือ ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน จังหวัด แจ้ง ให้ เพิกถอน การ ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ท้ัง 5 แปลง
และ ต่อมา โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล มี คำสั่ง เพิกถอน โฉนดท่ีดิน ฉบับ ใบ แทน ศาล มี คำสั่ง ว่า โจทก์ 
สามารถ นำ คำพิพากษา ของ ศาล แทน การแสดงเจตนา จำเลย ไป ดำเนิน การตาม คำพิพากษา ได้
จึงยกคำร้อง ดังนี้ จึง เป็น กรณี ท่ี โจทก์ ได้ ดำเนินการ บังคับ คดี ให้ เป็นไปตาม ผล แหง่ คำพิพากษา อัน 
ถึงท่ีสุด แล้ว ซึ่ง เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ยอ่ม มีอำนาจ และ หน้าท่ี ตามกฎหมาย ดำเนินการ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ต่อไป ดังนั้น คำสั่ง ของ ศาล เก่ียวกับ วิธีการ ชั่วคราว ท่ี ให้ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ระงับ การ 
จดทะเบียน แก้ไข เปล่ียนแปลง ทาง ทะเบียน ใน ท่ีดิน 4 แปลง จึง ไม ่จำต้อง คง มี อยู ่ต่อไป

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาย ส. ขอให้ บังคับ จำเลย ดำเนินการ 
ยื่นคำขอ ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน เพื่อแก้ไข เพิกถอน คำขอ ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 2830, 2754,
9647, 9648 และ 9649 อันเป็น มรดก ของ นาย ส. และ ยื่นคำขอ เพิกถอน การ จดทะเบียน 
โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ท้ัง ห้า แปลง ให้ กลับคืน สู ่สถานะ เดิม หาก จำเลย เพิกเฉย ให้ ถือเอา คำพิพากษา 
แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย การกระทำ ของ จำเลย เป็นการ เบียดบัง ยักย้าย ทรัพย์มรดก
ปิดบังทายาท อัน เป็นปฏิปักษ์ ต่อ กองมรดก จำเลย จึง ถูก กำจัด สิทธิ ใน การ รับมรดก และ ให้ จำเลย คืน 
ทรัพย์มรดก แก่ โจทก์ และ ทายาท จำเลย ให้การ และ แก้ไข คำให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ก่อนสืบพยาน
โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง คุ้มครอง ชั่ว คราวก่อน พิพากษา โดย ยื่น คำร้องขอ ใน กรณ ีมี 
เหตุฉุกเฉิน ศาลชั้นต้น ไต่สวน แล้ว มี คำสั่ง ให้ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน สำนักงาน ท่ีดิน จังหวัด ระงับ การ 
จดทะเบียน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2830, 2754, 9647, 9648 และ 9649 จนกว่า คดี ถึงท่ีสุด หรือ ศาล มี 
คำสั่ง เป็น อยา่ง อ่ืน ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า ให้ จำเลย ดำเนินการ ยื่นคำขอ ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน
เพื่อแก้ไข เพิกถอน คำขอ ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 2830, 2754, 9647, 9648 และ 9649 และ 
ยื่นคำขอ เพิกถอน การ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ท้ัง ห้า แปลง ให้ กลับคืน สู ่สถานะ เดิม หาก 
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จำเลย ไม ่ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย และ ให้ กำจัด จำเลย มิ ให้ 
รับมรดก ของ นาย ส. ใน สว่น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2830, 2754, 9647, 9648 และ 9649 ให ้จำเลย คืน 
ท่ีดิน พิพาท ท้ังหมด แก่ โจทก์ และ ทายาท ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด 
ค่าทนายความ 100,000 บาท ค่าใช้จ่าย ใน การ ดำเนินคดี 50,000 บาท จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ 
ภาค 5 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2830, 2754, 9647 และ 9645 ก่ึงหนึ่ง เป็น ของ จำเลย
ยก คำขอ โจทก์ ท่ี ขอให ้กำจัด สิทธิ การ รับมรดก ของ จำเลย ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน 
ศาลชั้นต้น ให้ แก่ โจทก์ เท่าท่ี ชนะคดี โดย กำหนด ค่าทนายความ รวม 30,000 บาท และ ให้ โจทก์ ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ แทน จำเลย เท่าท่ี จำเลย ชนะคดี โดย กำหนด ค่าทนายความ 50,000
บาท ค่าใช้จ่าย ใน การ ดำเนินคดี ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ คืน ค่าขึ้นศาล ใน ศาลชั้นต้น แก่ โจทก์ 200
บาท นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ และ จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา พิพากษา แก้ 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 แผน่ สุดท้าย และ ยอ่หน้า สุดท้าย ข้อความ ท่ีว่า ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
9645 เป็น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9648 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 5
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน จังหวัด มี หนังสือ ลงวันท่ี 29 ธันวาคม 2564
ถึง ศาลชั้นต้น หารือ การ ปฏิบัติตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ นัด พร้อม ใน วัน นัด พร้อม
จำเลย ยื่น คำแถลง ว่า การ ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน พิพาท ท้ัง ห้า แปลง ชอบด้วยกฎหมาย กรณ ีจึง ไม ่มี 
เหตุ ท่ี จำเลย ต้อง ไป ยื่น เพิกถอน การ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ท้ัง ห้า แปลง และ ศาลฎีกา 
มี คำพิพากษา ยืน ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 ว่า จำเลย เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 2830, 2754, 9647 และ 9648 ก่ึงหนึ่ง สว่น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9649 ตกทอด แก่ จำเลย ซึ่ง เป็น 
ทายาท ของ เจ้ามรดก เพียง คนเดียว กรณี จึง ไม ่มี เหตุ ท่ีจะ เพิกถอน การ โอน มรดก บางสว่น นอกจากนี้
คำสั่ง ระงับ การ จดทะเบียน แก้ไข เปล่ียนแปลง ทาง ทะเบียน ท่ีดิน พิพาท ท้ัง ห้า แปลง ตาม หนังสือ แจ้ง 
อายัด ฉบับ ลงวันท่ี 23 มิถุนายน 2554 สิ้นสุดลง นับแต่ วันท่ี 26 มกราคม 2559 อันเป็น วันท่ี 
ศาลฎีกา มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ใน วัน นัด พร้อม ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา
ลงวันท่ี 14 มีนาคม 2565 ว่า เนื่องจาก ยังมี การ บังคับ คดี ให้ ปฏิบัติตาม คำพิพากษา อยู ่ดังนั้น คำสั่ง 
อายัด จึง ยัง มีผล ใช้ บังคับ อยู ่เท่าท่ีจำเป็น เพื่อ ปฏิบัติตาม คำพิพากษา หรือ คำสั่งศาล กรณี จึง ไม ่มี เหตุ 
ให้ เพิกถอน การ อายัด ยกคำร้อง จำเลย ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาลชั้นต้น เพิกถอน กระบวน พิจารณา ท่ี 
ผิดระเบียบ โดย ยกเลิก คำสั่ง ให้ ระงับ การ แก้ไข เปล่ียนแปลง ทาง ทะเบียน ตาม หนังสือ แจ้ง อายัด ฉบับ 
ลงวันท่ี 23 มิถุนายน 2554 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ยก คำร้อง จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 5
พิพากษา กลับ ว่า ให้ มี หนังสือ แจ้ง เพิก ถอนคำสั่ง ให้ ระงับ การ แก้ไข เปล่ียนแปลง ทาง ทะเบียน ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 2830, 2754, 9647 และ 9648 ตาม หนังสือ แจ้ง อายัด ฉบับ ลงวันท่ี 23 มิถุนายน 2554
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
คดี นี้ ชั้น วิธีการ ชั่ว คราวก่อน พิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 วินิจฉัย ความ ตอน หนึ่ง ว่า ใน สว่น ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 9649 ซึ่ง เป็น กรรมสิทธิ์ ของ นาย ส. เจ้ามรดก แต่ เพียงผู้เดียว ยอ่ม ตกเป็น ทรัพย์มรดก 
ของ เจ้ามรดก ท้ัง แปลง และ ศาลฎีกา มิได้ แก้ไข คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 ในสว่นนี้ จึง เป็น กรณี 
ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 และ ศาลฎีกา พิพากษา ยืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ โจทก์ เป็น ฝ่าย ชนะคดี 
ใน สว่น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9649 ท้ังแปลง คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น เก่ียวกับ วิธีการ ชั่วคราว ยังคง 
มีผลบังคับใช้ ต่อไป เท่าท่ีจำเป็น เพื่อ ปฏิบัติตาม คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ของ ศาล ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 260 (2) หาก จำเลย ไม ่เห็นด้วย กับ คำพิพากษา ใน 
ชั้น วิธีการ ชั่ว คราวก่อน พิพากษา ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 ได้ วินิจฉัย ไว้ จำเลย ชอบ ท่ีจะ ยื่น ฎีกา เพื่อ เป็น 

ฎีกาท่ี 8200/2567 หน้า 2 / 4



ประเด็น วินิจฉัย ใน ชั้น ฎีกา แต่ จำเลย มิได้ ฎีกา ใน ประเด็น นี้ คำสั่ง คุ้มครอง ชั่วคราว เก่ียวกับ ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 9649 จึง ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 จำเลย ยื่น คำ แก้ ฎีกา ใน สว่น นี้ ว่า ขอให ้
ศาลฎีกา มี คำพิพากษา เพิก ถอนคำสั่ง ให้ ระงับ การ แก้ไข เปล่ียนแปลง ทาง ทะเบียน ท่ีดิน ยกเลิก การ 
อายัด ท่ีดิน แปลง โฉนด เลขท่ี 9649 ด้วยนั้น จึง ไม ่เป็น ประเด็น ใน ชั้น ฎีกา ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย
มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 มี คำพิพากษา ให้ มี หนังสือ แจ้ง เพิก 
ถอนคำสั่ง ให ้ระงับ การ แก้ไข เปล่ียนแปลง ทาง ทะเบียน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2830, 2754, 9647 และ
9648 ตาม หนังสือ แจ้ง อายัด ฉบับ ลงวันท่ี 23 มิถุนายน 2554 ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า คดี นี้ 
ใน ชั้น ขอ เพิกถอน นิติกรรม นั้น เดิม เมื่อ ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 มี คำพิพากษา แก้ เป็น ว่า ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
2830, 2754, 9647 และ 9648 ก่ึงหนึ่ง เป็น ของ จำเลย ยก คำขอ ของ โจทก์ ท่ี ขอให้ กำจัด สิทธิ การ 
รับมรดก ของ จำเลย นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น และ ศาลฎีกา มี คำพิพากษา 
แก้ คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 แผน่ สุดท้าย ยอ่หน้า สุดท้าย ข้อความ ท่ีว่า ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9645
เป็น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9648 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 มีผล เท่ากับ 
ว่า ศาลฎีกา มี คำพิพากษา ยืน ตาม ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 ให้ จำเลย ชนะคดี เพียง บางสว่น โดย ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 2830, 2754, 9647 และ 9648 ก่ึงหนึ่ง เป็น ของ มารดา จำเลย เมื่อ มารดา ของ จำเลย ถึง แก่ 
ความตาย ท่ีดิน สว่น นี้ จึง เป็น กองมรดก ของ มารดา จำเลย อีก ก่ึงหนึ่ง เป็น ของ นาย ส. เมื่อนาย ส. ถึง 
แก่ ความตาย จึง เป็น มรดก ของ นาย ส. อัน จะ ตก ได้แก่ ทายาท ของ นาย ส. ต่อไป สว่น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
9649 ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 พิพากษาว่า ท่ีดิน ท้ัง แปลง เป็น ของ นาย ส. เมื่อนาย ส. ถึง แก่ ความตาย จึง 
เป็น มรดก ตก แก่ ทายาท ของ นาย ส. ต่อไป และ ศาลฎีกา มิได้ มี คำพิพากษา แก้ไข คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 ในสว่นนี้ จึง มีผล เท่ากับ ว่า ศาลฎีกา พิพากษา ยืน ตาม ศาล ล่าง ท้ังสอง ให้ โจทก์ 
ชนะคดี ใน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9649 ท้ังแปลง สว่น ท่ี ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ดำเนินการ ยื่นคำขอ 
ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน จังหวัด เพื่อแก้ไข เพิกถอน คำขอ ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ท้ัง ห้า แปลง และ 
ยื่นคำขอ เพิกถอน การ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ท้ัง ห้า แปลง ให้ กลับคืน สู ่สถานะ เดิม หาก 
จำเลย ไม ่ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย นั้น คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 มิได้ กล่าวถึง เป็นการ เฉพาะ คง กล่าว เพียง ว่า นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น สว่น ศาลฎีกา มิได้ กล่าวถึง คำพิพากษา ใน สว่น นี้ ไว้ เป็นการ เฉพาะ เชน่กัน คง 
กล่าว เพียง ว่า นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 คำพิพากษา ศาลฎีกา สว่น 
นี้ จึง มีผล เท่ากับ ว่า ศาลฎีกา มี คำพิพากษา ยืน ตาม ศาล ล่าง ท้ังสอง ให้ จำเลย ดำเนินการ ยื่นคำขอ ต่อ 
เจ้าพนักงาน ท่ีดิน จังหวัด เพื่อแก้ไข เพิกถอน คำขอ ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ท้ัง ห้า แปลง และ ยื่นคำขอ 
เพิกถอน การ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ท้ัง ห้า แปลง ให้ กลับคืน สู ่สถานะ เดิม หาก จำเลย ไม ่
ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย จำเลย จึง ยังคง มี หน้าท่ี ต้อง ไป 
ดำเนินการ ยื่นคำขอ ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน เพื่อ แก้ไข เพิกถอน คำขอ ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ท้ัง ห้า 
แปลง และ ยื่นคำขอ เพิกถอน การ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2830, 2754, 9647
และ 9648 เพื่อให้ ผู้จัดการมรดก ของ นาย ส. มีชื่อ ถือ กรรมสิทธิ์ ก่ึงหนึ่ง และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9649
ให้ ผู้จัดการมรดก ของ นาย ส. มีชื่อ ถือ กรรมสิทธิ์ ท้ัง แปลง อัน เป็นการ ดำเนิน การตาม คำพิพากษา 
ศาลฎีกา เพื่อให้ กลับคืน สู ่สถานะ เดิม มาก ท่ีสุด เท่า ท่ีจะ ดำเนินการ ได้ แต่ ใน สว่น วิธีการ ชั่ว คราวก่อน 
พิพากษา ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา ฉบับ ลงวันท่ี 22 มิถุนายน 2554 ให ้
เจ้าพนักงาน ท่ีดิน สำนักงาน ท่ีดิน จังหวัด ระงับ การ จดทะเบียน แก้ไข เปล่ียนแปลง ทาง ทะเบียน ใน 
ท่ีดิน พิพาท โฉนด เลขท่ี 2830, 2754, 9647 และ 9648 ตาม หนังสือ แจ้ง คำสั่ง ฉบับ ลงวันท่ี 23
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มิถุนายน 2554 นั้น เมื่อ ศาลชั้นต้น ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 และ ศาลฎีกา มี คำพิพากษา ชี้ขาด ตัดสินคดี
แม้ ผล แหง่ คำพิพากษา อัน ถึงท่ีสุด จะ ฟังได้ ว่า จำเลย เป็น เจ้าของท่ีดิน ท้ัง 4 แปลง ก่ึงหนึ่ง แต่ ผล แหง่ 
คำพิพากษา อัน ถึงท่ีสุด ดังกล่าว ยัง พิพากษา ให้ จำเลย ดำเนินการ ยื่นคำขอ ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน 
จังหวัด เพื่อแก้ไข เพิกถอน คำขอ ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ท้ัง ห้า แปลง และ ยื่นคำขอ เพิกถอน การ 
จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ท้ัง ห้า แปลง ให้ กลับคืน สู ่สถานะ เดิม หาก จำเลย ไม ่ดำเนินการ ให้ 
ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย และ ต่อมา วันท่ี 10 เมษายน 2562 โจทก์ 
ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล ออก คำบังคับ ให้ จำเลย ปฏิบัติตาม คำพิพากษา และ ศาล ออก คำบังคับ เมื่อ วันท่ี
19 เมษายน 2562 ให ้จำเลย ปฏิบัติตาม คำพิพากษา ท้ัง สามชั้น ศาล ตามท่ี ระบุ ไว้ หลัง คำบังคับ ภายใน
30 วัน นับแต่ ได้รับ คำบังคับ เจ้าหน้าท่ี รายงาน ผล การ สง่ คำบังคับ ให้ จำเลย ได้ โดย ปิด หมาย เมื่อ วันท่ี
28 เมษายน 2562 ซึ่ง ผล แหง่ คำพิพากษา เป็น กรณี ท่ี ให้ จำเลย กระทำการ และ ศาล กำหนด ไว้ ว่า หาก 
จำเลย ไม ่ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย และ การ บังคับ คดี อาจ 
ทำได้ โดย ไมต้่อง ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี แม้ ได้ความ ว่า ต่อมา วันท่ี 26 มิถุนายน 2562 โจทก์ 
ยื่นคำขอ หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี เนื่องจาก จำเลย มิได้ ปฏิบัติตาม คำพิพากษา และ 
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี และ ออก หมายบังคับคดี ลงวันท่ี 25 กรกฎาคม
2562 แต่ เมื่อ วันท่ี 16 กันยายน 2562 โจทก์ ยื่น หนังสือ ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน จังหวัด แจ้ง ให้ เพิกถอน 
การ ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ท้ัง 5 แปลง โดย อ้าง สง่ สำเนา คำพิพากษา ท้ัง สามชั้น ศาล และ 
หมายบังคับคดี ประกอบการ แจ้ง ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ตาม หนังสือ ดังกล่าว ด้วย และวันท่ี 30
กรกฎาคม 2562 โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล มี คำสั่ง เพิกถอน โฉนดท่ีดิน ฉบับ ใบ แทน ศาล มี คำสั่ง ว่า 
โจทก์ สามารถ นำ คำพิพากษา ของ ศาล แทน การแสดงเจตนา จำเลย ไป ดำเนิน การตาม คำพิพากษา ได้
จึงยกคำร้อง ดังนี้ จึง เป็น กรณี ท่ี โจทก์ ได้ ดำเนินการ บังคับ คดี ให้ เป็นไปตาม ผล แหง่ คำพิพากษา อัน 
ถึงท่ีสุด แล้ว ซึ่ง เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ยอ่ม มีอำนาจ และ หน้าท่ี ตามกฎหมาย ดำเนินการ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ต่อไป ดังนั้น คำสั่ง ของ ศาล เก่ียวกับ วิธีการ ชั่วคราว ท่ี ให้ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ระงับ การ 
จดทะเบียน แก้ไข เปล่ียนแปลง ทาง ทะเบียน ใน ท่ีดิน 4 แปลง ตาม หนังสือ แจ้ง คำสั่ง ฉบับ ลงวันท่ี 23
มิถุนายน 2554 จึง ไม ่จำต้อง คง มี อยู ่ต่อไป ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิพากษา ให้ มี หนังสือ แจ้ง เพิก 
ถอนคำสั่ง ให ้ระงับ การ แก้ไข เปล่ียนแปลง ทาง ทะเบียน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2830, 2754, 9647 และ
9648 นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น 
ฎีกา ให้ เป็น พับ
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