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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง รับ ฎีกา จำเลย เฉพาะ ความผิด ฐาน กระทำชำเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี และ สั่ง 
ไม ่รับ ฎีกา จำเลย ใน ความผิด ฐาน อ่ืน ซึ่ง จำเลย อาจ ฎีกา เป็น คำร้อง อุทธรณ ์คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น นั้น 
ต่อ ศาลฎีกา ได้ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 224 แต่ ศาลชั้นต้น มิได้ แจ้ง คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ใน ข้อ ดังกล่าว ให้ 
จำเลย ทราบ จึง เป็น กระบวน พิจารณา ท่ี ไม ่ชอบ แต่ เมื่อ คดี นี้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา ยืน ตาม 
ศาลชั้นต้น และ ให้ ลงโทษ จำคุก จำเลย ใน ความผิด ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี
ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี โดย เด็ก นั้น อยู ่ใน ภาวะ ท่ี ไม ่สามารถ ขัดขืน ได้ และ 
ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี โดย เด็ก นั้น อยู ่ใน ภาวะ ท่ี ไม ่สามารถ ขัดขืน ได้ โดย 
ใช ้อวัยวะ อ่ืน ซึ่ง มิใช ่อวัยวะเพศ ล่วงล้ำ อวัยวะเพศ ของ เด็ก นั้น กระทง ละ ไม ่เกิน ห้า ปี จึง ต้องห้าม มิ ให้ 
คู่ความ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 218 วรรคหนึ่ง จำเลย ฎีกา ใน ข้อ ท่ี ศาลชั้นต้น 
สั่ง ไม ่รับ ว่า ขอให้ ลงโทษ สถาน เบา และ ลดโทษ ซึ่ง เป็น การโต้เถียง ดุลพินิจ ใน การ ลงโทษ ของ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 อันเป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ฎีกา ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว เมื่อ ฎีกา 
จำเลย ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ดังกล่าว มา และ ศาลชั้นต้น สั่ง ไม ่รับ ฎีกา จำเลย แล้ว จึง ไม ่จำ 
เป็นท่ี ศาลฎีกา จะ สั่ง ให้ สง่ สำนวน คืน ศาลชั้นต้น เพื่อ แจ้ง คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ดังกล่าว ให้ จำเลย ทราบ 
แต่อยา่งใด

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91, 277, 279 และ นับ โทษ ต่อ 
จาก โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี อ 1473/2565 ของ ศาลชั้นต้น จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคสาม (เดิม), 277
วรรคสอง (ท่ี แก้ไข ใหม)่ (ท่ีถูก ต้อง ระบุ มาตรา 279 วรรคหนึ่ง (เดิม) ด้วย), 279 วรรคสอง (เดิม),
279 วรรคห้า (ท่ี แก้ไข ใหม)่ การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก 
กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน กระทำชำเรา เด็ก อายุ ยัง 
ไม ่เกิน สิบ สาม ปี และ ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี โดย เด็ก นั้น อยู ่ใน ภาวะ ท่ี ไม ่
สามารถ ขัดขืน ได้ เป็น การกระทำ กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน กระทำชำเรา 
เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี ซึ่ง เป็น ความผิด บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 90 จำคุก 14 ปี ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี จำคุก 7 ปี ฐาน กระทำ 
อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี โดย เด็ก นั้น อยู ่ใน ภาวะ ท่ี ไม ่สามารถ ขัดขืน ได้ จำคุก กระทง ละ 8
ปี รวม 24 กระทง เป็นจำคุก 192 ปี ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี โดย เด็ก นั้น 
อยู ่ใน ภาวะ ท่ี ไม ่สามารถ ขัดขืน ได้ โดย ใช้ อวัยวะ อ่ืน ซึ่ง มิใช ่อวัยวะเพศ ล่วงล้ำ อวัยวะเพศ ของ เด็ก นั้น
จำคุก กระทง ละ 8 ปี รวม 34 กระทง เป็นจำคุก 272 ปี ฐาน กระทำชำเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี 
และ ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี โดย เด็ก นั้น อยู ่ใน ภาวะ ท่ี ไม ่สามารถ ขัดขืน ได้ 
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โดย ใช ้อวัยวะ อ่ืน ซึ่ง มิใช ่อวัยวะเพศ ล่วงล้ำ อวัยวะเพศ ของ เด็ก นั้น เป็น การกระทำ กรรม เดียว ผิด ต่อ 
กฎหมาย หลาย บท (ท่ีถูก ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90) แต่ละ บท มีโทษ เท่ากัน ให้ ลงโทษ 
ฐาน กระทำชำเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี จำคุก 12 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ 
การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
ฐาน กระทำชำเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี คงจำคุก 7 ปี ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน 
สิบห้า ปี คงจำคุก 3 ปี 6 เดือน ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี โดย เด็ก นั้น อยู ่ใน 
ภาวะ ท่ี ไม ่สามารถ ขัดขืน ได้ คง จำคุก กระทง ละ 4 ปี รวม 24 กระทง เป็นจำคุก 96 ปี ฐาน กระทำ 
อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี โดย เด็ก นั้น อยู ่ใน ภาวะ ท่ี ไม ่สามารถ ขัดขืน ได้ โดย ใช้ อวัยวะ อ่ืน 
ซึ่ง มิใช ่อวัยวะเพศ ล่วงล้ำ อวัยวะเพศ ของ เด็ก นั้น คง จำคุก กระทง ละ 4 ปี รวม 34 กระทง เป็นจำคุก
136 ปี ฐาน กระทำชำเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี คงจำคุก 6 ปี รวมจำคุก 248 ปี 6 เดือน แต่ เมื่อ 
รวม โทษ ทุก กระทง แล้ว ให้จำคุก 50 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 (3) นับ โทษ จำคุก ต่อ 
จาก โทษ จำคุก ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี อ 1473/2565 หมายเลข แดง ท่ี อ 836/2566 ของ 
ศาลชั้นต้น จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษายืน จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี นี้ 
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง รับ ฎีกา จำเลย เฉพาะ ความผิด ฐาน กระทำชำเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี และ สั่ง 
ไม ่รับ ฎีกา จำเลย ใน ความผิด ฐาน อ่ืน ซึ่ง จำเลย อาจ ฎีกา เป็น คำร้อง อุทธรณ ์คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น นั้น 
ต่อ ศาลฎีกา ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 224 แต่ ศาลชั้นต้น มิได้ แจ้ง 
คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ใน ข้อ ดังกล่าว ให้ จำเลย ทราบ จึง เป็น กระบวน พิจารณา ท่ี ไม ่ชอบ แต่ เมื่อ คดี นี้ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา ยืน ตาม ศาลชั้นต้น และ ให้ ลงโทษ จำคุก จำเลย ใน ความผิด ฐาน กระทำ 
อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี โดย เด็ก นั้น อยู ่
ใน ภาวะ ท่ี ไม ่สามารถ ขัดขืน ได้ และ ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี โดย เด็ก นั้น อยู ่
ใน ภาวะ ท่ี ไม ่สามารถ ขัดขืน ได้ โดย ใช้ อวัยวะ อ่ืน ซึ่ง มิใช ่อวัยวะเพศ ล่วงล้ำ อวัยวะเพศ ของ เด็ก นั้น 
กระทง ละ ไม ่เกิน ห้า ปี จึง ต้องห้าม มิ ให้ คู่ความ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218 วรรคหนึ่ง จำเลย ฎีกา ใน ข้อ ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง ไม ่รับ ว่า ขอให ้ลงโทษ 
สถาน เบา และ ลดโทษ ซึ่ง เป็น การโต้เถียง ดุลพินิจ ใน การ ลงโทษ ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 อันเป็น ฎีกา 
ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ฎีกา ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว เมื่อ ฎีกา จำเลย ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง ดังกล่าว มา และ ศาลชั้นต้น สั่ง ไม ่รับ ฎีกา จำเลย แล้ว จึง ไม ่จำ เป็นท่ี ศาลฎีกา จะ สั่ง ให้ สง่ 
สำนวน คืน ศาลชั้นต้น เพื่อ แจ้ง คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ดังกล่าว ให้ จำเลย ทราบ แต่อยา่งใด ดังนี้ ความผิด ฐาน 
กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี โดย 
เด็ก นั้น อยู ่ใน ภาวะ ท่ี ไม ่สามารถ ขัดขืน ได้ และ ฐาน กระทำ อนาจาร แก่ เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี โดย 
เด็ก นั้น อยู ่ใน ภาวะ ท่ี ไม ่สามารถ ขัดขืน ได้ โดย ใช้ อวัยวะ อ่ืน ซึ่ง มิใช ่อวัยวะเพศ ล่วงล้ำ อวัยวะเพศ ของ 
เด็ก นั้น จึง ยุติ ไป ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา จำเลย มี ว่า มี เหตุ 
ลงโทษ จำเลย ใน สถาน เบา และ ลดโทษ ให้ แก่ จำเลย ใน ความผิด ฐาน กระทำชำเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน 
สิบ สาม ปี ตาม ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า ลักษณะ การ กระทำความผิด ของ จำเลย เป็นการ ล่วงละเมิด 
ทางเพศ โดย อาศัย ความไร้เดียงสา ของ ผู้เสียหาย อัน เป็นการ ขัดต่อ ศีลธรรม อัน ดี และ 
ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน พฤติการณ ์แหง่ คดี จึง เป็นเรื่อง ร้ายแรง ท้ัง โทษ จำคุก ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 กำหนด ก่อน ลดโทษ นั้น นับว่า เป็นคุณ แก่ จำเลย มาก แล้ว และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
ยัง ลดโทษ ให้ จำเลย กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ซึ่ง เป็นการ ลดโทษ ขั้นสูงสุด ตามกฎหมาย แล้ว กรณ ีจึง ไม ่มี เหตุ 
ท่ี ศาลฎีกา จะ เปล่ียนแปลง แก้ไข อีก ฎีกา จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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