
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่4920/2567
พนักงาน อัยการ คดี เยาวชน และ ครอบครัว จังหวัด ลำปาง โจทก์ นาย ค. จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 86, ป.อ. มาตรา 342, ป.อ. มาตรา 343

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การรับจ้าง เปิดบัญช ีแล้ว มอบ สมุด บัญชีเงินฝาก ให้ บุคคล อ่ืน ไป ใช้ เป็นเรื่อง ผิด ปกติวิสัย ยอ่ม 
แสดงให้เห็น เจตนาร้าย ของ จำเลย ตาม พฤติการณ ์ดังกล่าว จำเลย เล็งเห็น ได้ ว่า ค. อาจ เป็น ผู้รับ 
จัดหา คน มา เปิดบัญช ีให้ คนร้าย หรือ รว่มกับ คนร้าย อาจ นำ สมุด บัญชีเงินฝาก ของ จำเลย ไป ใช้ ใน การ 
กระทำความผิด กฎหมาย หรือ แสวง หาประโยชน ์ท่ี มิ ควร ได้ โดย ชอบ จำเลย จะ อ้างว่า ถูก หลอก ใช้ หา 
ได้ ไม ่การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น กระทำ ด้วย ประการ ใด ๆ อัน เป็นการ ชว่ยเหลือ หรือ ให้ 
ความสะดวก แก่ คนร้าย ได้ รับประโยชน ์จาก บัญชีเงินฝาก ของ จำเลย ก่อน และ ขณะท่ี คนร้าย รว่มกัน 
ฉ้อโกง ผู้เสียหาย ท่ี 2 จำเลย จึง มีความผิด ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน การ กระทำความผิด ของ ผู้อ่ืน ฐาน 
รว่มกัน ฉ้อโกง ประชาชน โดย แสดงตน เป็น คนอ่ืน

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1, 83, 269/5, 269/7, 341,
342, 343 พระราชบัญญัติ ว่าด้วย การ กระทำความผิด เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 มาตรา 3,
5, 7, 9, 14 ให้ จำเลย คืนเงิน 200,000 บาท ท่ี ยัง ไม ่ได้คืน แก่ ผู้เสียหาย ท่ี 2 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ
ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ แผนก คดี เยาวชน และ 
ครอบครัว พิพากษา ยืน โจทก์ฎีกา โดย อัยการสูงสุด รับรอง ให้ ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ 
ครอบครัว วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง กัน ใน ชั้น ฎีกา ฟัง เป็น ยุติ ว่า นางสาวนฤมล
ผู้เสียหาย ท่ี 2 เปิด บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ท. ผู้เสียหาย ท่ี 1 สาขา เอส พละ นาด เลขท่ีบัญชี 404 -
095xxx - x พร้อม สมัคร เข้า ใช้งาน "SCB Easy App" ซึ่ง การ เข้าสูร่ะบบ เพื่อ ใช้งาน มี การ กำหนด ชื่อ 
และ รหัสผา่น เมื่อวันท่ี 4 ธันวาคม 2563 ผู้เสียหาย ท่ี 2 ถูก คนร้าย รว่มกัน หลอกลวง โดย แสดงตน 
เป็น ผู้เสียหาย ท่ี 1 จน ผู้เสียหาย ท่ี 2 หลงเชื่อ ว่า ข้อความ ท่ี ได้รับ จาก คนร้าย ทาง โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ให้ 
ปรับปรุง ข้อมูล ธนาคาร เป็น ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 จึง กรอก ข้อมูล สว่นตัว ลง ใน ลิงก์ ข้อความ เว็บไซต์ 
ปลอม ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 หลังจากนั้น เงิน ใน บัญชีเงินฝาก ของ ผู้เสียหาย ท่ี 2 จำนวน 200,000 บาท
ถูก โอน ไป ยัง บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ห. สาขา กำแพง แสน เลขท่ีบัญชี 345 - 2 - 52xxx - x และ โอน 
ต่อไป ยัง บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ท. สาขา เทสโก้ โลตัส กำแพงแสน เลขท่ีบัญชี 416 - 075xxx - x ซึ่ง 
เป็น บัญชีเงินฝาก ของ จำเลย ท้ังสอง บัญชี แล้ว เงิน จำนวน ดังกล่าว ถูก โอน ไป ยัง บัญชีเงินฝาก ของ 
นางสาว อภิญญา ท่ีธนาคาร ท. สาขา เซ็นทรัลพลาซา แกรนด์ พระราม 9 เลขท่ีบัญชี 407 - 386xxx
- x คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า จำเลย เป็น คนร้าย กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน 
ฉ้อโกง ประชาชน โดย แสดงตน เป็น คนอ่ืน รว่มกัน เข้าถึง โดยมิชอบ ซึ่ง ระบบ คอมพิวเตอร ์และ ข้อมูล 
คอมพิวเตอร์ ท่ี มี มาตรการป้องกัน การ เข้าถึง โดยเฉพาะ และ มาตรการ นั้น มิได้ มี ไว้ สำหรับ ตน รว่มกัน 
ทำให ้เสียหาย ทำลาย แก้ไข เปล่ียนแปลง หรือ เพิ่มเติม ซึ่ง ข้อมูล คอมพิวเตอร ์ของ ผู้อ่ืน โดยมิชอบ
รว่มกัน นำ เข้าสูร่ะบบ คอมพิวเตอร์ ซึ่ง ข้อมูล คอมพิวเตอร ์อันเป็น เท็จ หรือ ปลอม และ รว่มกัน ใช้ 
บัตรอิเล็กทรอนิกส์ ของ ผู้อ่ืน ท่ี ผู้ ออก ได้ ออก ให้ แก่ ผู้ มี สิทธิ ใช้ เพื่อ ใช้ประโยชน ์ใน การ เบิก ถอน เงินสด 
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โดยมิชอบ ตาม ฟ้อง หรือไม ่โจทก์ ฎีกา โดยสรุป ว่า ผู้เสียหาย ท่ี 2 ถูก หลอก ให้ กรอก ข้อมูล สว่นตัว ใน 
ลิงก์ ข้อความ เว็บไซต์ ปลอม ของ ธนาคาร ท. แล้ว มี การ โอน เงิน จาก บัญชี ธนาคาร ท. ของ ผู้เสียหาย ท่ี
2 จำนวน 200,000 บาท ไป ยัง บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ห. และ ถูก โอน ต่อไป ยัง บัญชีเงินฝาก ธนาคาร
ท. ซึ่ง ท้ังสอง บัญช ีเป็น บัญชีเงินฝาก ของ จำเลย ท่ี รับจ้าง เปิดบัญชี รับ โอน เงิน ตาม พฤติการณ ์
การกระทำ ของ จำเลย เป็นการ กระทำความผิด ใน ลักษณะ การ แบง่หน้าท่ี กัน ทำ รว่มกัน หลอกลวง 
เพื่อ ให้ได้ ไป ซึ่ง ทรัพย์สิน ของ ผู้เสียหาย ท่ี 2 จำเลย จึง มีความผิด ตาม ฟ้อง ข้อ นี้ ได้ความ จาก 
คำเบิกความ ของ ผู้เสียหาย ท่ี 2 ว่า วันเกิดเหตุ ผู้เสียหาย ท่ี 2 ได้รับ ลิงก์ ข้อความ SMS ทาง 
โทรศัพท์เคล่ือนท่ี หมายเลข 08 6971 xxxx ให ้ปรับปรุง ข้อมูล ของ ธนาคาร ท. ซึ่ง ผู้เสียหาย ท่ี 2 มี 
บัญชีเงินฝาก อยู ่ท่ี ธนาคาร ดังกล่าว สาขา เอส พละ นาด เมื่อ กด ลิงก์ ข้อความ เข้าไป พบ เว็บไซต์ มี ภาพ 
เครื่องหมายการค้า ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 จึง กรอก ข้อมูล ลง ใน เว็บไซต์ หลังจากนั้น เวลา กลางคืน 
ผู้เสียหาย ท่ี 2 ได้รับ จดหมายอิเล็กทรอนิกส ์แจ้ง ว่า มีเงิน ออกจาก บัญชีเงินฝาก ของ ผู้เสียหาย ท่ี 2
จำนวน 200,000 บาท จึง เข้าไป ท่ี แอปพลิเคชัน "SCB Easy" เพื่อ ตรวจสอบ แต่ ไม ่สามารถ เข้าไป ได้
และ ไม ่สามารถ ติดต่อ พนักงาน ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 ทาง โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ได้ วันรุง่ขึ้น ผู้เสียหาย ท่ี 2
โทรศัพท์ สอบถาม พนักงาน ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 อีกครั้ง รับ แจ้ง ว่า บัญชีเงินฝาก ถูก ล็อก และ มีเงิน 
ออกจาก บัญชี ผิดปกติ โดย มี ร้อยตำรวจเอก กิ ติ ศักด์ิ พนักงานสอบสวน กอง กำกับ การ 1 กอง 
บังคับการ ตำรวจ สืบสวนสอบสวน อาชญากรรม ทางเทคโนโลยี 3 เบิกความ เป็น พยาน โจทก์ ถึง 
ลักษณะ การ กระทำความผิด ของ คนร้าย ว่า ความ ผิดท่ี เกิดขึ้น มี ผู้ ถูก หลอกลวง ใน ลักษณะ เดียวกัน
49 คน ผู้เสียหาย ท่ี 2 เป็น คน หนึ่ง ใน จำนวน นั้น ผู ้กระทำความผิด จะ สง่ ลิงก์ ข้อความ เว็บไซต์ ปลอม 
ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 ไป ยัง โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ของ ผู้ ถูก หลอกลวง เมื่อ ผู้ ถูก หลอกลวง กด ลิงก์ ข้อความ 
เข้าไป ใน เว็บไซต์ และ กรอก ข้อมูล สว่นตัว เพื่อ ปรับปรุง ข้อมูล ของ ธนาคาร ผู ้กระทำความผิด จะ นำ 
ข้อมูล ไป เข้า ใช้ ระบบ บัญชีเงินฝาก ทาง อินเทอร์เน็ต ของ ผู้ ถูก หลอกลวง ใน เว็บไซต์ ท่ี แท้จริง ของ 
ธนาคาร จากนั้น จะ ถอนเงิน ออกจาก บัญชีเงินฝาก ของ ผู้ ถูก หลอกลวง โอน เข้าบัญชี ท่ี ผู้ 
กระทำความผิด เตรียม ไว้ โดย ลักษณะ การ กระทำความผิด กระทำ กัน เป็น ขบวนการ แบง่เป็น 3
กลุ่ม กลุ่ม แรก เป็น กลุ่ม จัดทำ เว็บไซต์ ปลอม กลุ่ม ท่ีสอง เป็น ผู้ว่าจ้าง เปิด บัญชีเงินฝาก และ รับจ้าง เปิด 
บัญชีเงินฝาก เพื่อ รับ โอน เงิน จาก บัญชีเงินฝาก ของ ผู้ ถูก หลอกลวง และ กลุ่ม ท่ีสาม เป็น ผู้ ทำหน้าท่ี 
ถอนเงิน จาก ตู้ ถอนเงิน อัตโนมัติ (เอทีเอ็ม) นำเข้า บัญชีเงินฝาก ของ ผู้ กระทำความผิด ด้วย วิธี 
การฝาก เข้าตู้ รับฝาก เงินสด กลุ่มคน ท่ี รับเงิน ไป เป็น ชาว จีน (ไต้หวัน) และ ถูก เจ้าพนักงาน ตำรวจ 
สถานี ตำรวจนครบาล สายไหม จับกุม ได้ ตาม ผล การ ตรวจสอบ วิเคราะห์ ข้อมูล แผน ประทุษกรรม 
รายงาน การสืบสวน การจับกุม ผู้ต้องหา และ เครือขา่ย การกระทำ ผิด สอดคล้อง เชื่อมโยง กับ 
คำเบิกความ ของ ผู้เสียหาย ท่ี 2 และ พยานเอกสาร จึง เชื่อ ว่า คนร้าย รว่มกัน กระทำความผิด ใน 
ลักษณะ เป็น ขบวนการ และ ลงมือ กระทำความผิด นับแต่ มี การ สง่ ลิงก์ ข้อความ เว็บไซต์ ปลอม ของ 
ผู้เสียหาย ท่ี 1 ไป ยัง ผู้เสียหาย ท่ี 2 และ ผู้ ถูก หลอกลวง และ เป็น ความผิด ต่อเนื่อง กัน มาจนกระท่ัง เงิน 
ใน บัญชีเงินฝาก ของ ผู้เสียหาย ท่ี 2 และ ผู้ ถูก หลอกลวง ออก ไป จาก บัญชี และ ผา่น ไป ยัง บัญชี ของ 
คนร้าย เพื่อ บรรล ุวัตถุประสงค์ สุดท้าย คือ เงิน ท่ี ได้ จาก การ หลอกลวง โดย คนร้าย ใช้ อุปกรณ์ หรือ ชุด 
อุปกรณ์ คอมพิวเตอร์ ของ คนร้าย เชื่อมต่อ เข้าด้วยกัน กับ ระบบ "SCB Easy Net" หรือ แอปพลิเคชัน
"SCB Easy App" ซึ่ง เป็นระบบ คอมพิวเตอร ์ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 และ เข้าถึง ข้อมูล ใน บัญชี ธนาคาร ท.
สาขา เอส พละ นาด เลขท่ีบัญชี 404 - 095xxx - x ของ ผู้เสียหาย ท่ี 2 และ ข้อมูล ใน บัญชี ธนาคาร ท.
ของ ผู้ ถูก หลอกลวง ท่ีอยู ่ใน ระบบ คอมพิวเตอร์ ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 อัน เป็นการ หลอกลวง ประชาชน 
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ท่ัวไป มิได้ มุง่หมาย เจาะจง หลอกลวง เฉพาะ ผู้เสียหาย ท่ี 2 หรือ ผู้ ถูก หลอกลวง คน หนึ่ง คนใด แต่ 
ขึ้นอยูกั่บ คนร้าย จะ สุม่ ได้ หมายเลข โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ของ ลูกค้า ธนาคาร ท. คนใด ท่ี ปรากฏ อยู ่ใน 
ระบบ คอมพิวเตอร์ ของ คนร้าย อัน เป็นการ รว่มกัน ฉ้อโกง ประชาชน โดย แสดงตน เป็น คนอ่ืน และ 
รว่มกัน นำ เข้าสูร่ะบบ คอมพิวเตอร์ ซึ่ง ข้อมูล คอมพิวเตอร ์อันเป็น เท็จ หรือ ปลอม และ ความผิด อ่ืน ท่ี 
เก่ียวข้อง และ โจทก์ มี พัน ตำรวจ โท สืบสกุล พนักงานสอบสวน สถานี ตำรวจภูธร เมือง ลำปาง
เบิกความ ประกอบ ข้อมูล บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ห. สาขา กำแพง แสน เลขท่ีบัญชี 345 - 2 - 52xxx -
x และ บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ท. สาขา เทสโก้ โลตัส กำแพงแสน เลขท่ีบัญชี 416 - 075xxx - x ซึ่ง 
ท้ังสอง บัญชี เป็น บัญชีเงินฝาก ของ จำเลย ท่ี รับ โอน เงิน 200,000 บาท จาก บัญชีเงินฝาก ของ 
ผู้เสียหาย ท่ี 2 ว่า จาก การ ตรวจสอบ ข้อมูล ท่ี ได้รับ จาก ธนาคาร ห. สาขา กำแพง แสน จังหวัด 
นครปฐม พบว่า ผู ้เปิด บัญชีเงินฝาก ธนาคาร และ เปิด ใช้ แอปพลิเคชัน โมบาย แบงก์ก้ิง โดย ใช้ 
โทรศัพท์เคล่ือนท่ี หมายเลข 09 8464 xxxx ม ีหมายเลข บัตรประจำตัวประชาชน 1 7302 0139x xx
x ซึ่ง เป็น หมายเลข บัตรประจำตัวประชาชน ของ จำเลย ตาม สำเนา ข้อมูล ผู้ใช้ โทรศัพท์เคล่ือนท่ี โดย มี 
นางสาว นันธิ ยา พนักงาน ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 เป็น พยาน โจทก์ เบิกความ ว่า จำเลย เปิด บัญชีเงินฝาก ท่ี 
ธนาคาร ท. สาขา เทสโก้ โลตัส กำแพงแสน เมื่อวันท่ี 8 กรกฎาคม 2563 วันนั้น พยาน ปฏิบัติงาน อยู ่มี 
การ ต้ัง ป้าย ข้อความ ว่า การรับจ้าง เปิดบัญช ีหรือ ยิน ยอมให ้ผู้อ่ืน ใช้ บัญชี มีโทษ ทางกฎหมาย และ เมื่อ 
ตรวจสอบ ข้อมูล การเคล่ือนไหว ทาง บัญชีเงินฝาก ของ จำเลย เลขท่ีบัญชี 416 - 075xxx - x ตาม 
รายการ บัญชีออมทรัพย์ ปรากฏ ว่า วันท่ี 4 ธันวาคม 2563 เวลา 21.59 นาฬิกา ถึง 22.03 นาฬิกา ม ี
รายการ รับ โอน เงิน ผา่น ระบบ พร้อม เพย์ เข้า บัญชีเงินฝาก ของ จำเลย 4 รายการ และ ใน ชว่งเวลา
22.42 นาฬิกา ถึง 22.45 นาฬิกา ม ีรายการ โอน เงิน ออกจาก บัญชีเงินฝาก ของ จำเลย 3 รายการ ไป 
ยัง บัญชีเงินฝาก ของ นางสาว อภิญญา ตาม รายการ บัญชีออมทรัพย ์แต่ พยานหลักฐาน โจทก์ ดังกล่าว 
ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ได้ ใช้ โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ของ จำเลย ใน การ สง่ ลิงก์ ข้อความ เว็บไซต์ ปลอม หรือ ใช้ 
โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ใน การ โอน เงิน ออกจาก บัญชี ของ ผู้เสียหาย ท่ี 2 หรือ จำเลย ได้ มอบ บัตร ถอน เงินสด
(เอทีเอ็ม) ให้ผู้ใด คง ได้ความ เพียง ว่า ขณะ เกิดเหตุ จำเลย เป็น เพียง ผู้ เปิดบัญชี และ มีเงิน ของ 
ผู้เสียหาย ท่ี 2 ผา่น เข้าออก บัญช ีของ จำเลย เท่านั้น ข้อเท็จจริง จึง ยัง ไม ่เพียง พอท่ีจะ บง่ ชี้ชัด ว่า 
จำเลย มี เจตนา รว่ม กระทำความผิด กับ คนร้าย มา ต้ัง แต่ต้น โดย แบง่หน้าท่ี กัน ทำ อัน จะ เป็น ตัวการ ใน 
การ กระทำความผิด ได้ อยา่งไรก็ตาม เมื่อ ปรากฏชัด ว่า ใน วันท่ี จำเลย เปิด บัญชีเงินฝาก ท่ี ธนาคาร ท.
สาขา เทสโก้ โลตัส กำแพงแสน ม ีการ ห้าม เปิดบัญชี รับจ้าง ด้วย ป้าย ข้อความ ว่า การรับจ้าง เปิดบัญชี 
หรือ ยิน ยอมให้ ผู้อ่ืน ใช้ บัญช ีมีโทษ ทางกฎหมาย อยู ่ใน ตำแหนง่ ท่ี จำเลย ผู้ เปิดบัญชี มองเห็น ได้ ง่าย
จำเลย ก็ อ้าง ตนเอง เป็น พยาน เบิกความ ถึง สาเหตุ ท่ี เปิด บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ท. และ บัญชีเงินฝาก 
ธนาคาร ห. ว่า นางสาวแคท ไม ่ทราบ ชื่อ และ ชื่อสกุล จริง ขอให้ ชว่ย เปิดบัญชี แล้ วจะ ให้เงิน จำเลย 
ถูก หลอก จึง เปิด บัญชีเงินฝาก ดังกล่าว โดย ได้ รับเงิน มา บัญชี ละ 400 บาท และ มอบ สมุด 
บัญชีเงินฝาก ให้ แก่ นางสาว แค ท ไป คำเบิกความ ของ จำเลย ยอ่ม ใช้ ยัน จำเลย ได้ และ เจือสม 
พยานหลักฐาน โจทก์ ถือ ว่าการ เปิดบัญช ีของ จำเลย เป็น การรับจ้าง เปิด บัญชีเงินฝาก โดย ได้รับ 
ค่าจ้าง เป็น การตอบแทน ซึ่ง ปกติ ท่ัวไป การ เปิด บัญชีเงินฝาก สำหรับ ฝาก และ เบิก ถอนเงิน นั้น ยอ่ม 
เป็นไป เพื่อประโยชน์ของ ผู้ ขอ เปิดบัญช ีใน การ ทำ ธุรกรรม การเงิน กับ ธนาคาร ผู ้ขอ เปิดบัญชี ควร 
ท่ีจะ ต้อง เก็บ สมุดบัญช ีไว้ กับ ตนเอง การรับจ้าง เปิดบัญชี แล้ว มอบ สมุด บัญชีเงินฝาก ให้ บุคคล อ่ืน ไป 
ใช ้เป็นเรื่อง ผิด ปกติวิสัย ยอ่ม แสดงให้เห็น เจตนาร้าย ของ จำเลย ตาม พฤติการณ ์ดังกล่าว จำเลย 
เล็งเห็น ได้ ว่า นางสาว แค ท อาจ เป็น ผู้รับ จัดหา คน มา เปิดบัญชี ให้ คนร้าย หรือ รว่มกับ คนร้าย อาจ นำ 
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สมุด บัญชีเงินฝาก ของ จำเลย ไป ใช้ ใน การ กระทำความผิด กฎหมาย หรือ แสวง หาประโยชน ์ท่ี มิ ควร ได้ 
โดย ชอบ จำเลย จะ อ้างว่า ถูก หลอก ใช้ หา ได้ ไม ่การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น กระทำ ด้วย ประการ ใด ๆ
อัน เป็นการ ชว่ยเหลือ หรือ ให้ ความสะดวก แก่ คนร้าย ได้ รับประโยชน ์จาก บัญชีเงินฝาก ของ จำเลย 
ก่อน และ ขณะท่ี คนร้าย รว่มกัน ฉ้อโกง ผู้เสียหาย ท่ี 2 จำเลย จึง มีความผิด ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน การ 
กระทำความผิด ของ ผู้อ่ืน ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง ประชาชน โดย แสดงตน เป็น คนอ่ืน แม ้โจทก์ จะ ฟ้อง ว่า 
จำเลย เป็น ตัวการ รว่ม กระทำความผิด กับ คนร้าย แต่ ทาง พิจารณา ได้ความ ว่า เป็นการ สนับสนุน การ 
กระทำความผิด อัน มิใช ่ข้อแตกต่าง กัน ใน สาระสำคัญ และ จำเลย มิได้ หลง ต่อสู้ ศาล ยอ่ม มีอำนาจ 
ลงโทษ จำเลย ตาม ข้อเท็จจริง ท่ี พิจารณา ได้ความ นั้น ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 192 วรรคสอง, 215 และมาตรา 225 ประกอบ พระราชบัญญัติ 
ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 182/1
วรรคสอง และ โจทก์ มีอำนาจ ขอให ้จำเลย คืน หรือ ใช้ เงิน 200,000 บาท แก่ ผู้เสียหาย ท่ี 2 ได้ ท่ี ศาล 
ล่าง ท้ังสอง วินิจฉัย และ พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น 
บางสว่น พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 342 (1), 343
วรรคสอง ประกอบมาตรา 86 ขณะ กระทำความผิด จำเลย อายุ 17 ปีเศษ ลด มาตราสว่น โทษ ให้ 
ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 76 เป็นจำคุก 1 ปี ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน์ 
แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่งในสี่ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
คงจำคุก 9 เดือน อาศัย อำนาจ ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี 
เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 142 (1) ให ้เปล่ียน โทษ จำคุก เป็น สง่ตัว จำเลย ไป ควบคุม 
เพื่อ ฝึกอบรม ท่ี ศูนย์ ฝึก และ อบรม เด็ก และ เยาวชน จังหวัด ลำปาง มี กำหนด ขั้นต่ำ 1 ปี ขั้นสูง 2 ปี
เมื่อ พิจารณา พฤติการณ์ แหง่ คดี ท่ี มี ความร้ายแรง และ อายุ ของ จำเลย ขณะ กระทำความผิด อาศัย 
อำนาจ ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว
พ.ศ. 2553 มาตรา 142 วรรคท้าย หาก จำเลย มีอายุ ครบ 24 ปี บริบูรณ ์ยัง ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ยัง ไม ่
ครบกำหนด ขั้นต่ำ ให้ สง่ตัว จำเลย ไป จำคุก ใน เรือนจำ มีกำหนด 1 ปี และ ให้ จำเลย คืน หรือ ใช้ เงิน
200,000 บาท แก่ ผู้เสียหาย ท่ี 2 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์คดี 
ชำนัญพิเศษ
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