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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ป.วิ.พ. มาตรา 184 วรรคสอง บัญญัติว่า "ในกรณีท่ี ไม ่มี การ ชี้สองสถาน ให้ ศาล ออก หมาย กำหนด 
วัน นัด สืบพยาน สง่ ให้ คู่ความ ทราบ ล่วงหน้า ไม ่น้อยกว่า สิบ วัน" การ ท่ี ศาลชั้นต้น สืบพยาน โจทก์ และ 
พยาน จำเลย ท่ี 7 แล้ว นัด ฟัง คำพิพากษา ไป โดย มิได้ แจ้ง วัน นัด สืบพยาน ให้ จำเลย อ่ืน ซึ่ง เป็น คู่ความ ท่ี 
มิ ได้มา ศาล ใน วันท่ี ศาลชั้นต้น กำหนด วัน นัด สืบพยาน ทราบ จึง ไม ่ชอบ ด้วย บทบัญญัติ ดังกล่าว แม้ 
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า จำเลย อ่ืน ท่ี ไม ่ได้มา ศาล ใน วัน กำหนด นัด สืบพยาน ขาด นัด ยื่น คำให้การ แล้ว 
ก็ตาม เพราะ จำเลย อ่ืน ท่ี ขาด นัด ยื่น คำให้การ นี้ ยังคง มี สิทธิ ถามค้าน พยาน โจทก์ ได้ เพียงแต่ จะ นำสืบ 
พยานหลักฐาน ของ ตน ไม ่ได้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 199 วรรคสอง จึง เป็นการ ดำเนิน กระบวน พิจารณา 
ท่ี ไม ่ชอบ และ ไม ่ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ ว่าด้วย การ พิจารณาคดี ศาลฎีกา เห็นสมควร เพิกถอน 
กระบวน พิจารณา ต้ังแต่ การนัด สืบพยาน เป็นต้นไป ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 27 ประกอบมาตรา 246
และมาตรา 252

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ท้ัง สี่ สิบ หก จดทะเบียน ยกเลิก หรือ เพิกถอน รายการ 
จดทะเบียน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 71108 ประเภท ภาระจำยอม 15 ครั้ง ครั้งท่ี 1 วันท่ี 2 ธันวาคม 2536
ครั้งท่ี 2 วันท่ี 18 มกราคม 2537 ครั้งท่ี 3 วันท่ี 18 มกราคม 2537 ครั้งท่ี 4 วันท่ี 26 มกราคม 2537
รวม 9 โฉนด ครั้งท่ี 5 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 8 โฉนด ครั้งท่ี 6 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 6
โฉนด ครั้งท่ี 7 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 7 โฉนด ครั้งท่ี 8 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 8 โฉนด
ครั้งท่ี 9 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 9 โฉนด ครั้งท่ี 10 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 8 โฉนด
ครั้งท่ี 11 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 6 โฉนด ครั้งท่ี 12 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 7 โฉนด
ครั้งท่ี 13 วันท่ี 23 มกราคม 2537 ครั้งท่ี 14 วันท่ี 18 มีนาคม 2537 และครั้งท่ี 15 วันท่ี 10 มีนาคม
2538 หาก จำเลย ท้ัง สี่ สิบ หก ไม ่ไป จดทะเบียน ยกเลิก หรือ เพิกถอน ภาระจำยอม ให ้ถือเอา 
คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท้ัง สี่ สิบ หก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่รับฟ้อง จำเลย ท่ี 14
และท่ี 45 ซึ่ง ถึง แก่ ความตาย ไป ก่อน แล้ว จำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 6 ท่ี 8 ถึงท่ี 13 ท่ี 15 ถึงท่ี 31 ท่ี 33 ท่ี 35
ถึงท่ี 39 ท่ี 41 ถึงท่ี 44 และท่ี 46 ขาด นัด ยื่น คำให้การ จำเลยท่ี 7 ให้การ ขอให้ยกฟ้อง จำเลยท่ี 32
ท่ี 34 และท่ี 40 ให้การ ขอให ้ยกฟ้อง แต่ หลังจาก ศาลชั้นต้น นัด สืบพยาน โจทก์ และ พยาน จำเลย แล้ว
จำเลยท่ี 32 ท่ี 34 และท่ี 40 ขอ ถอน คำให้การ ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 1
ถึงท่ี 13 จำเลยท่ี 15 ถึงท่ี 44 และจำเลยท่ี 46 จดทะเบียน ยกเลิก หรือ เพิกถอน รายการ จดทะเบียน 
ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 71108 ประเภท ภาระจำยอม จำนวน 15 ครั้ง ครั้งท่ี 1 วันท่ี 2 ธันวาคม 2536
ครั้งท่ี 2 วันท่ี 18 มกราคม 2537 ครั้งท่ี 3 วันท่ี 18 มกราคม 2537 ครั้งท่ี 4 วันท่ี 26 มกราคม 2537
รวม 9 โฉนด ครั้งท่ี 5 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 8 โฉนด ครั้งท่ี 6 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 6
โฉนด ครั้งท่ี 7 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 7 โฉนด ครั้งท่ี 8 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 8 โฉนด
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ครั้งท่ี 9 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 9 โฉนด ครั้งท่ี 10 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 8 โฉนด
ครั้งท่ี 11 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 6 โฉนด ครั้งท่ี 12 วันท่ี 26 มกราคม 2537 รวม 7 โฉนด
ครั้งท่ี 13 วันท่ี 27 มกราคม 2537 ครั้งท่ี 14 วันท่ี 18 มีนาคม 2537 ครั้งท่ี 15 วันท่ี 10 มีนาคม
2537 เฉพาะ ใน สว่น ของ ท่ีดิน สามยทรัพย์ ของ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 13 และท่ี 15 ถึงท่ี 44 และท่ี 46
ยกเว้น ท่ีดิน สามยทรัพย ์ของ จำเลย ท่ี 14 และท่ี 45 ซึ่ง มี คำสั่ง ไม ่รับฟ้อง หากจำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 13
และท่ี 15 ถึงท่ี 44 และท่ี 46 ไม ่ไป จดทะเบียน ยกเลิก หรือ เพิกถอน ภาระจำยอม ให ้ถือเอา 
คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 13 และท่ี 15 ถึงท่ี 44 และท่ี 46
ค่าฤชาธรรมเนียม และ ค่าใช้จ่าย ใน การ ดำเนินคดี ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 7 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 6
พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ เพิกถอน การ จดทะเบียน ภาระจำยอม ใน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 71108 เฉพาะ ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 9181, 73391, 73398, 68109, 183230, 183231, 183232, 183233, 183234,
183235, 183236, 73392, 73393 และ 73394 คำขอ อ่ืน ให้ ยก ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ศาลชั้นต้น 
และ ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง 
รับฟังได้ ใน เบื้องต้น เป็น ยุติ ว่า โจทก์ เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 71108 ตำบลบึงพระ (วัดพริก)
อำเภอ เมือง พิษณุโลก จังหวัด พิษณุโลก จำเลยท่ี 1 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9181 จำเลยท่ี 2
เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 73391 จำเลยท่ี 3 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 73398 จำเลยท่ี 4 เป็น 
เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 66257, 67297, 67703 จำเลยท่ี 5 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67894
จำเลยท่ี 6 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67893, 67892, 67891, 67300, 67302, 67710, 67711
จำเลยท่ี 7 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67890 จำเลยท่ี 8 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67889,
67705 จำเลยท่ี 9 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67888, 67897 จำเลยท่ี 10 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 67887 จำเลยท่ี 11 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 68114, 68115, 68109, 183234, 183235,
183236, 67294, 67999, 68000, 68001, 68002 จำเลยท่ี 12 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
68116 จำเลยท่ี 13 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67905, 68117 จำเลยท่ี 15 เป็นเจ้าของ รว่มใน 
ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 68112 จำเลยท่ี 16 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 183230, 183231, 183232,
183233 จำเลยท่ี 17 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 68111 จำเลยท่ี 18 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
65771, 38592 จำเลยท่ี 19 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67368, 67369, 67370, 67694, 67696,
67700, 68004 จำเลยท่ี 20 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67373 จำเลยท่ี 21 เป็น เจ้าของท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 67374 จำเลยท่ี 22 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 65770 จำเลยท่ี 23 เป็น เจ้าของท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 67295 จำเลยท่ี 24 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67298, 67714 จำเลยท่ี 25 เป็น 
เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 65773 จำเลยท่ี 26 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67695 จำเลยท่ี 27 เป็น 
เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67697 จำเลยท่ี 28 และท่ี 29 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67698, 67699
จำเลยท่ี 30 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67702 จำเลยท่ี 31 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67898,
14717, 67716, 73392 จำเลยท่ี 32 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67899 จำเลยท่ี 33 เป็น 
เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67900 จำเลยท่ี 34 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67902, 68003 จำเลยท่ี
35 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67903 จำเลยท่ี 36 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67904 จำเลยท่ี
37 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67712 จำเลยท่ี 38 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67713 จำเลยท่ี
39 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67715 จำเลยท่ี 40 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 65768 จำเลยท่ี
41 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67707 จำเลยท่ี 42 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67708 จำเลยท่ี
43 และท่ี 44 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67709 จำเลยท่ี 46 เป็น เจ้าของท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 73393,
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73394 ท่ีดิน ทุก แปลง อยู ่ใน ตำบล บึง พระ (วัดพริก) อำเภอ เมือง พิษณุโลก จังหวัด พิษณุโลก ท่ีดิน 
ของ จำเลย ท้ัง สี่ สิบ สี่ คน ต่าง ได้ ภาระจำยอม เรื่อง ทางเดิน บน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 71108 ของ โจทก์ ต้ังแต่ 
ปี 2537 มี ท่ีดิน บาง แปลง ได้ ภาระจำยอม จาก ข้อตกลง ระหว่าง พันเอก อุทิศ กับ นาง ประ ทุม และ ท่ีดิน 
บาง แปลง ได้ ภาระจำยอม เรื่อง ทางเดิน บน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 9181 ของจำเลยท่ี 1 ด้วย ปี 2546 ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 71108 ถูก เจ้าหนี้ จำนอง บังคับ คดี นางณัฐธนพร ซื้อ ท่ีดิน ดังกล่าว จาก การ บังคับ คดี
แล้ว ต่อมา ได้ ขาย ให้ แก่ โจทก์ ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า โจทก์ มี สิทธิ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน การ จดทะเบียน 
ภาระจำยอม ของ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 13 ท่ี 15 ถึงท่ี 44 และท่ี 46 รวม 66 แปลง ตาม ฟ้อง และ 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น นั้น ก่อน วินิจฉัย ปัญหา ดังกล่าว เห็นควร วินิจฉัย ก่อน ว่า การ ท่ี ศาลชั้นต้น 
กำหนด วัน นัด สืบพยาน โจทก์ ใน วันท่ี 25 พฤศจิกายน 2563 และ นัด สืบพยาน จำเลย ท่ี 7 ท่ี 32 ท่ี 34
และท่ี 40 ในวันท่ี 26 และ 27 พฤศจิกายน 2563 โดย มิได้ แจ้ง วัน นัด สืบพยาน ดังกล่าว ให้ จำเลย อ่ืน 
ท่ี ขาด นัด ยื่น คำให้การ และ มิ ได้มา ศาล ทราบ ต่อมา มี การ สืบพยาน ตามท่ี กำหนด นัด ไว้ เป็นการ 
ดำเนิน กระบวน พิจารณา ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 184 วรรคสอง บัญญัติว่า "ในกรณีท่ี ไม ่มี การ ชี้สองสถาน ให้ ศาล ออก หมาย กำหนด วัน 
นัด สืบพยาน สง่ ให้ คู่ความ ทราบ ล่วงหน้า ไม ่น้อยกว่า สิบ วัน" การ ท่ี ศาลชั้นต้น สืบพยาน โจทก์ และ 
พยาน จำเลย ท่ี 7 แล้ว นัด ฟัง คำพิพากษา ไป โดย มิได้ แจ้ง วัน นัด สืบพยาน ให้ จำเลย อ่ืน ซึ่ง เป็น คู่ความ ท่ี 
มิ ได้มา ศาล ใน วันท่ี ศาลชั้นต้น กำหนด วัน นัด สืบพยาน ทราบ จึง ไม ่ชอบ ด้วย บทบัญญัติ ดังกล่าว แม้ 
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า จำเลย อ่ืน ท่ี ไม ่ได้มา ศาล ใน วัน กำหนด นัด สืบพยาน ขาด นัด ยื่น คำให้การ แล้ว 
ก็ตาม เพราะ จำเลย อ่ืน ท่ี ขาด นัด ยื่น คำให้การ นี้ ยังคง มี สิทธิ ถามค้าน พยาน โจทก์ ได้ เพียงแต่ จะ นำสืบ 
พยานหลักฐาน ของ ตน ไม ่ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 199 วรรคสอง
ดังนั้น การ ท่ี ศาลชั้นต้น กำหนด วัน นัด สืบพยาน โจทก์ และ พยาน จำเลย ท่ี 7 ท่ี 32 ท่ี 34 และท่ี 40
ในวันท่ี 25 ถึง 27 พฤศจิกายน 2563 โดย มิได้ แจ้ง วัน นัด สืบพยาน ให้ จำเลย อ่ืน ท่ี ขาด นัด ยื่น 
คำให้การ และ มิ ได้มา ศาล ทราบ และ ต่อมา มี การ สืบพยาน ตามท่ี กำหนด นัด ไว้ แล้ว ศาลชั้นต้น นัด ฟัง 
คำพิพากษา โดย มิได้ แจ้ง วัน นัด ให้ จำเลย อ่ืน ท่ี ขาด นัด ยื่น คำให้การ ดังกล่าว ทราบ จึง เป็นการ ดำเนิน 
กระบวน พิจารณา ท่ี ไม ่ชอบ และ ไม ่ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ ว่าด้วย การ พิจารณาคดี ศาลฎีกา 
เห็นสมควร เพิกถอน กระบวน พิจารณา ต้ังแต่ การนัด สืบพยาน เป็นต้นไป ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 27 ประกอบมาตรา 246 และมาตรา 252 ปัญหา ดังกล่าว เป็นปัญหา 
ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน แม้ จะ ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ยกขึ้น ฎีกา
ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 142 (5)
ประกอบมาตรา 246 และมาตรา 252 เมื่อ ปรากฏ เหตุ ท่ี ศาลชั้นต้น มิได้ ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ ว่าด้วย การพิจารณา ศาลฎีกา จำต้อง สง่ สำนวน คืน ไป ให้ 
ศาลชั้นต้น พิจารณา และ พิพากษา ใหม ่ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 243
(2) ประกอบมาตรา 252 พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น และ คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 6
กับ เพิกถอน กระบวน พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ต้ังแต่ การนัด สืบพยาน เป็นต้นไป ให้ ศาลชั้นต้น 
กำหนด วัน นัด สืบพยาน แล้ว พิจารณา พิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี คืน ค่าขึ้นศาล ใน ชั้น อุทธรณ ์ท้ังหมด 
แก่ จำเลย ท่ี 7 และ ค่าขึ้นศาล ชั้น ฎีกา ท้ังหมด แก่ โจทก์ สว่น ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ 
ศาลชั้นต้น รวม สั่ง เมื่อ พิพากษา ใหม่
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