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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย ใช้ อาวุธ ปืน ยิง ผู้ตาย เพราะ เหตุ ท่ี ผู้ตาย ลัก เสื้อผ้า ซึ่ง มีราคา รวมกัน เพียง 1,040 บาท แต่ 
กระสุน ถูกท่ี สำคัญ บริเวณ หน้าอก เป็นเหตุให้ ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย แม ้จำเลย ยิง เพียง นัด เดียว ก็ เป็น 
การกระทำ ท่ี เกิน สมควร แก่ เหตุ หรือ เกิน กว่า กรณ ีแหง่ การ จำต้อง กระทำ เพื่อ ป้องกัน จึง เป็น ความผิด 
ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ป้องกัน เกิน สมควร แก่ เหตุ หรือ เกิน กว่า กรณ ีแหง่ การ จำต้อง กระทำ เพื่อ ป้องกัน

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 68, 69, 91, 92, 93,
288 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน
พ.ศ. 2490 มาตรา 4, 7, 72 ริบ ลูกกระสุนปืน และ ปลอก กระสุนปืน ของกลาง และ เพิ่ม โทษ จำเลย 
ตามกฎหมาย จำเลย ให้การ ปฏิเสธ แต่ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ เพิ่ม 
โทษ ระหว่าง พิจารณา นายวิชิต บิดา โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย สนธยา ผู้ตาย ยื่นคำร้อง ขอให้ 
บังคับ จำเลย ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน 1,600,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 5 ต่อปี นับแต่ 
วันท่ี จำเลย กระทำความผิด เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ ผู้ ร้อง จำเลย ให้การ ใน คดี สว่น แพง่ ว่า
จำเลย ไม ่ได้ กระทำความผิด ตาม ฟ้อง จึง ไมต้่อง รับผิด ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน แก่ ผู้ ร้อง และ 
ค่าสินไหมทดแทน ท่ี เรียก มา สูง เกิน สว่น ขอให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 ประกอบมาตรา 69 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง 
กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490 มาตรา 7, 72 วรรคสาม
การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ป้องกัน เกิน สมควร แก่ เหตุ หรือ เกิน กว่า 
กรณี แหง่ การ จำต้อง กระทำ เพื่อ ป้องกัน จำคุก 4 ปี ฐาน มี อาวุธ ปืน ท่ี เป็น ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง ได้รับ ใบอนุญาต 
ให้ มี และ ใช ้ตามกฎหมาย และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุก 6
เดือน เพิ่ม โทษ ก่ึงหนึ่ง ใน ความผิด ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ป้องกัน เกิน สมควร แก่ เหตุ หรือ เกิน กว่า กรณ ีแหง่ 
การ จำต้อง กระทำ เพื่อ ป้องกัน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 93 เป็นจำคุก 6 ปี เพิ่ม โทษ หนึ่ง 
ใน สาม ใน ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน ท่ี เป็น ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง ได้รับ ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ ตามกฎหมาย และ 
เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92
เป็นจำคุก 8 เดือน คำให้การ และ ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ กระทง ละ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ฐาน ฆา่ 
ผู้อ่ืน โดย ป้องกัน เกิน สมควร แก่ เหตุ หรือ เกิน กว่า กรณ ีแหง่ การ จำต้อง กระทำ เพื่อ ป้องกัน คงจำคุก 4
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ปี ฐาน มี อาวุธ ปืน ท่ี เป็น ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง ได้รับ ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ ตามกฎหมาย และ เครื่อง กระสุนปืน 
ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต คงจำคุก 5 เดือน 10 วัน รวมจำคุก 4 ปี 5 เดือน 10 วัน ริบ 
ลูกกระสุนปืน และ ปลอก กระสุนปืน ของกลาง ให้ จำเลย ชำระเงิน 120,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 3 สิงหาคม 2563 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ ผู้ ร้อง ท้ังนี้
อัตราดอกเบี้ย ดังกล่าว ถ้า กระทรวงการคลัง ปรับเปล่ียน อัตรา โดย ตรา เป็น พระราชกฤษฎีกา เมื่อใด ก็ 
ให้ ปรับ เปล่ียนไป ตามนั้น แต่ ต้อง ไม ่เกิน อัตราร้อยละ 5 ต่อปี ตามท่ี ผู้ ร้องขอ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน 
คดี สว่น แพง่ ให้ เป็น พับ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย 
ป้องกัน เกิน สมควร แก่ เหตุ หรือ เกิน กว่า กรณี แหง่ การ จำต้อง กระทำ เพื่อ ป้องกัน จำคุก 2 ปี เพิ่ม โทษ 
ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 93 เป็นจำคุก 3 ปี ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 2 ปี เมื่อ รวม กับ โทษ ฐาน อ่ืน ตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น แล้ว เป็นจำคุก 2 ปี 5 เดือน 10 วัน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน คดี สว่น แพง่ ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ จำเลยฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ 
ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง 
ฟังได้ เป็น ยุติ ว่า บ้าน ท่ีเกิดเหต ุเป็น บ้าน ปูน ชั้นเดียว ไม ่มี รั้ว ล้อมรอบ ด้าน หน้าบ้าน มี คอก เล้ียง โค 1
คอก ถัดไป ทาง ด้าน ทิศตะวันตก มี คอก เล้ียง โค อีก 1 คอก และ ด้าน หลังบ้าน มี โรง เก็บ ฟาง 1 หลัง
บ้าน ท่ีเกิดเหตุ เป็น บ้าน ของ นาย ปรีชา บิดา ของ นางสาว ชนา ธิ นาถ ภริยา ไม ่จดทะเบียนสมรส ของ 
จำเลย ขณะ เกิดเหตุ มี นาย ปรีชา นางสาว ชนา ธิ นาถ จำเลย นายจารึก พี่ ของ นางสาว ชนา ธิ นาถ
นางสาว รพี พรรณ ภริยา ของ นาย จารึก และ เด็กหญิง ช นิ นาถ บุตร ของ นาย จารึก กับ นางสาว รพ ี
พรรณ พักอาศัย นายสนธยา ผู้ตาย เป็น บุตร ของ นาย วิชิต ผู้ ร้อง ซึ่ง มี บ้าน อยู ่หา่ง จาก บ้าน ท่ีเกิดเหตุ 
ประมาณ 500 เมตร ตาม วัน เวลา เกิดเหตุ จำเลย ต่ืนนอน ลุก ไป เข้า ห้องน้ำ เมื่อ ออกจาก ห้องน้ำ ได้ยิน 
เสียง กล่องโฟม ซึ่ง วาง อยู ่ใกล้ ราวตากผ้า บริเวณ โรง จอด รถ หน้า ห้องนอน ของ จำเลย หล่น และ ได้ยิน 
เสียง สุนัข เหา่ จำเลย เดิน ไป แหวก ผ้ามา่น หน้าต่าง ห้องนอน ซึ่ง เป็น บาน กระจก ไม ่มี เหล็กดัด เห็น เงา 
คน เดิน เข้า มายัง ห้องนอน จึง คว้า อาวุธ ปืนพก ออโตเมติก (COLT) ขนาด .45 (11 มม.) ท่ี วาง ไว้ ใต้ 
หมอน ยิง ไป ท่ี บาน กระจก 1 นัด แล้ว ปลุก คนใน บ้าน พา กัน เปิด ประตูออก ไป ใช้ สปอต ไลต์ สอ่ง ดู 
บริเวณ รอบ ๆ บ้าน เนื่องจาก ขณะนั้น ไฟฟ้า ดับ ท้ัง หมูบ่้าน และ บ้าน ท่ีเกิดเหตุ มี หลอดไฟ โซลาร ์เซลล์ 
ติด อยู ่ท่ี ชายคา บ้าน ทาง ด้าน ทิศตะวันตก เพียง หลอด เดียว เห็น ผู้ตาย นอน อยู ่บริเวณ พื้น หน้าบ้าน
จำเลย ยิงปืน ขู ่ขึ้น ฟ้า อีก 2 นัด หลัง เกิดเหตุ ร้อยตำรวจเอก ชำนาญ พนักงานสอบสวน สถานี 
ตำรวจภูธร นบ พิ ตำ ได้รับ แจ้งเหตุ จาก ศูนย์ วิทยุ สถานี ตำรวจภูธร นบ พิ ตำ เดินทาง มา ตรวจ ท่ีเกิดเหตุ 
พบ ศพ ผู้ตาย นอนคว่ำ หน้า อยู ่บริเวณ พื้น หน้าบ้าน ผู้ตาย สวม เสื้อยืด ไม ่มี แขน สี ดำ สวม กระโปรง สั้น 
ลาย ดอกไม้ ทับ กางเกงขาสั้น สีน้ำเงิน ม ีดิน โคลน และ เศษ ฟาง ติด ท่ี เท้า ของ ผู้ตาย ไม ่พบ รองเท้า ของ 
ผู้ตาย พบ ปลอก กระสุนปืน ขนาด .45 จำนวน 2 ปลอก ท่ี บริเวณ พื้น หน้าบ้าน ภายใน โรง จอด รถ มี 
รถยนต์ 2 คัน จอด เรียง กัน ลักษณะ หัน หัวรถ ออก ไป ทาง หน้าบ้าน ม ีรถจักรยานยนต์ 1 คัน จอด อยู ่
ข้าง รถยนต์ ระหว่าง ผนัง บ้าน กับ รถยนต์ มี ราวตากผ้า และ กล่องโฟม วาง อยู ่พบ รอย รู กระสุนปืน 1 รู
ท่ี กระจก หน้าต่าง บาน ท่ีอยู ่ด้าน ท้าย รถยนต์ สูง จาก พื้น ประมาณ 1.20 เมตร พบ คราบ โลหิต ท่ี พื้น ใกล้ 
กระจก บาน ดังกล่าว กับ คราบ โลหิต ท่ี พื้น ระหว่าง รถยนต์ กับ ราวตากผ้า ต่อเนื่อง ไป เป็น ทาง จนถึง ศพ 
ผู้ตาย และ พบ อาวุธ ปืนพก รี วอ ล เวอร์ ขนาด .38 SPECIAL 1 กระบอก ท่ี บริเวณ ล้อหลัง ของ รถยนต์
แผน่ท่ี 1 ร้อยตำรวจเอก ชำนาญ รว่มกับ แพทย ์พลิกศพ ผู้ตาย ให้ หงาย ขึ้น พบ รอย รู กระสุนปืน ท่ี 
บริเวณ หน้าอก ของ ผู้ตาย 1 รู มี เฉพาะ รู เข้า ไม ่มี รู ออก มี เศษ กระจก ติด อยู ่ท่ี บริเวณ รู กระสุนปืน และ 
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ท่ี ใบหน้า ของ ผู้ตาย เมื่อ ถลก เสื้อยืด ไม ่มี แขน สี ดำ ขึ้น พบ เสื้อชั้นใน สตรี 3 ตัว สวม ทับกัน อยู ่และ 
ผ้าขนหนู ผืน เล็ก สีชมพู 1 ผืน อยู ่ใน เสื้อชั้นใน สตรี จำเลย นำ ชี้ จุด ท่ี ใช้ อาวุธ ปืน ยิง ผา่น ผ้ามา่น ทะลุ 
กระจก หน้าต่าง ห้องนอน ออก มายัง โรง จอด รถ และ มอบอาวุธ ปืนพก ออโตเมติก (COLT) ขนาด .45
(11 มม.) พร้อม กระสุนปืน 5 นัด ให ้ร้อยตำรวจเอก ชำนาญ ยึด เป็น ของกลาง นางสาว ชนา ธิ นาถ ชี้ 
ยืนยัน เสื้อชั้นใน สตรี สีเทา ว่า เป็น ของ ตนเอง เสื้อชั้นใน สตรี สี ดำ กับ สี ครีม เป็น ของ นางสาว รพ ีพรรณ
เสื้อยืด ไม ่มี แขน สี ดำ กระโปรง สั้น ลาย ดอกไม ้และ ผ้าขนหนู ผืน เล็ก สีชมพ ูเป็น ของ เด็กหญิง ช นิ นาถ
ร้อยตำรวจเอก ชำนาญ ประสาน เจ้าหน้าท่ี พิสูจน์ หลักฐาน จังหวัด นครศรีธรรมราช ศูนย ์พิสูจน ์
หลักฐาน 8 มา รว่ม ตรวจ ท่ีเกิดเหตุ แพทย ์นิติเวช ชันสูตรศพ ผู้ตาย พบ บาดแผล กระสุนปืน ลูกโดด 
ทางเข้า บริเวณ กลาง ทรวงอก โดยรอบ บาดแผล พบ บาดแผล ถลอก เล็ก ๆ กระจาย หลาย ตำแหนง่ เข้า 
ได้ กับ รอยสัก ดินปืน กระสุน ทะล ุเข้า ทรวงอก ทำให้ หัวใจ ปอดฉีกขาด และ ทะลุ ผา่น กระบัง ลม ทำให ้
กระเพาะอาหาร และ ตับ ฉีกขาด พบ กระสุนปืน ค้าง อยู ่ชั้น กล้ามเนื้อ บริเวณ กระดูกซี่โครง ด้าน ข้าง 
ข้าง ซ้าย ซี่ ท่ี 11 จึง ไม ่พบ บาดแผล ทางออก ทิศ ทางกระสุน จาก หน้า ไป หลัง ขวาไปซ้าย บนลงล่าง
สาเหตุ การ เสียชีวิต จาก เลือด ออก ใน ชอ่ งอก ปริมาณมาก เนื่องจาก บาดแผล กระสุนปืน ลูกโดด บริเวณ 
หน้าอก ระยะ ยิง เข้า ได้ กับ ระยะใกล้ จำเลย ไม ่เคย ได้รับ ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ อาวุธ ปืน มีปัญหา ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ข้อ แร กว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น การป้องกัน พอสมควร แก่ เหตุ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 68 หรือไม ่เห็นว่า การ ท่ี ผู้ตาย กับ พวก บุกรุก เข้าไป ใน บ้าน ท่ีเกิดเหตุ 
ใน เวลา กลางคืน โดยเจตนา ท่ีจะ ลักทรัพย์ และ ผู้ตาย ได้ ลัก เสื้อยืด ไม ่มี แขน สี ดำ 1 ตัว เสื้อชั้นใน สตรี
3 ตัว กระโปรง สั้น ลาย ดอกไม้ 1 ตัว และ ผ้าขนหนู ผืน เล็ก สีชมพู 1 ผืน ซึ่ง แขวน รวมกัน อยู ่ท่ี 
ราวตากผ้า ใน โรง จอด รถ หน้า ห้องนอน ของ จำเลย สำเร็จ แล้ว โดย ผู้ตาย นำ ทรัพย ์ท่ี ลัก มา ใส ่ไว้ กับ ตัว
พฤติการณ์ ใน การ ลักทรัพย ์ของ ผู้ตาย ดังกล่าว ต้อง ใช้เวลานาน พอสมควร เพราะ ผู้ตาย ต้อง ปลด 
เสื้อชั้นใน สตรี แต่ละ ตัว จาก ราวตากผ้า แล้ว นำมา ใส ่โดย ต้อง ใช้ มือ ท้ังสอง ข้าง ติด ตะขอ เสื้อชั้นใน ทีละ 
ตัว ดัง จะ เห็น ได้ จาก ภาพถ่าย ท่ีเกิดเหต ุประกอบ คดี ภาพ ล่าง สุด ทาง ซ้ายมือ ซึ่ง เจ้าหน้าท่ี ต้อง ใช้ มือ 
ท้ังสอง ข้าง แกะ ตะขอ เสื้อชั้นใน เพื่อ ปลด เสื้อชั้นใน ออกจาก ศพ ผู้ตาย ดังนั้น แม ้ร้อยตำรวจเอก 
ชำนาญ ตรวจ พบ อาวุธ ปืนพก รี วอ ล เวอร์ ขนาด .38 SPECIAL 1 กระบอก พร้อม กระสุนปืน 4 นัด
อยู ่บริเวณ ล้อหลัง ของ รถยนต์ ท่ี จอด อยู ่ใน โรง จอด รถ ใกล้ ราวตากผ้า หน้า ห้องนอน ของ จำเลย แต่ ก็ 
เชื่อได้ ว่า ขณะ ผู้ตาย ก่อเหต ุลักทรัพย์ อยู ่นั้น ผู้ตาย ไม ่ได้ ถือ อาวุธ ปืน ไว้ ใน มือ ข้างใดข้างหนึ่ง เพราะ 
ต้อง ใช ้มือ ท้ังสอง ข้าง ติด ตะขอ เสื้อชั้นใน ทีละ ตัว ๆ รวม 3 ตัว แล้ว นำ ผ้าขนหนู ผืน เล็ก สีชมพู 1 ผืน
มา ใส ่ไว้ ใน เสื้อชั้นใน จากนั้น นำ เสื้อยืด ไม ่มี แขน สี ดำ 1 ตัว มา สวม ทับ ไว้ ด้านนอก กับ นำ กระโปรง สั้น 
ลาย ดอกไม้ 1 ตัว มา สวม ทับ กางเกงขาสั้น สีน้ำเงิน ของ ผู้ตาย อัน เป็นการ ลักทรัพย ์โดย ผู้ตาย ไม ่ได้ 
แสดงอาการ ท่ีจะ ก่อให้เกิด ภยันตราย ต่อ ชีวิต ของ เจ้าของ ทรัพย์ คง ก่อ เพียง ภยันตราย ต่อ ทรัพย ์ของ 
เจ้าของ ทรัพย์ เท่านั้น การ ท่ี จำเลย ยิง ผู้ตาย เพราะ เหตุ ท่ี ผู้ตาย ลัก เสื้อชั้นใน สตรี 3 ตัว เสื้อยืด ไม ่มี 
แขน สี ดำ 1 ตัว กระโปรง สั้น ลาย ดอกไม้ 1 ตัว และ ผ้าขนหนู ผืน เล็ก สีชมพู 1 ผืน มีราคา รวมกัน เพียง
1,040 บาท กระสุนปืน ถูกท่ี สำคัญ ตรง บริเวณ หน้าอก ระยะ ยิง เข้า ได้ กับ ระยะใกล้ อัน เป็นเหตุให้ 
ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย ใน ท่ีเกิดเหต ุนั้น แม้ จำเลย ยิง เพียง นัด เดียว ก็ เป็น การกระทำ ท่ี เกิน สมควร แก่ 
เหตุ และ เกิน กว่า กรณี แหง่ การ จำต้อง กระทำ เพื่อ ป้องกัน การกระทำ ของ จำเลย จึง ไมเ่ป็นการ 
ป้องกันโดยชอบด้วยกฎหมาย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 68 ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ว่า 
จำเลย กระทำความผิด ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ป้องกัน เกิน สมควร แก่ เหตุ หรือ เกิน กว่า กรณ ีแหง่ การ จำต้อง 
กระทำ เพื่อ ป้องกัน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 ประกอบมาตรา 69 มานั้น ศาลฎีกา 
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เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น เมื่อ คดี สว่น อาญา ฟังได้ ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น 
ความผิด จึง เป็น การกระทำ ละเมิด ต่อ ผู้ตาย จำเลย จึง ต้อง รับผิด ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน ให้ แก่ ผู้ ร้อง
ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง ใช้ ดุลพินิจ กำหนด จำนวน ค่าสินไหมทดแทน แก่ ผู้ ร้อง มา นั้น เหมาะสม แล้ว ฎีกา ของ 
จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ข้อ สุดท้าย ว่า จำเลย กระทำความผิด 
ฐาน มี อาวุธ ปืนพก ออโตเมติก (COLT) ขนาด .45 (11 มม.) เครื่องหมาย ทะเบียน กท 630xxxx
ของกลาง ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต หรือไม ่เห็นว่า แม ้จำเลย อ้าง ตนเอง เบิกความ เป็น 
พยาน โดย มี บันทึก คำให้การ ใน ชั้น สอบสวน ของ นาย สำราญ บิดา ของ จำเลย ว่า จำเลย รับฝาก อาวุธ 
ปืน ของกลาง ไว้ จาก นาย สำราญ ซึ่ง นำมา ฝากไว้ก่อน เกิดเหตุ ประมาณ 3 ถึง 4 วัน ยัง ไม ่ทัน ไป เอา 
อาวุธ ปืน ของ กลางคืน ก็ เกิดเหต ุคดี นี้ ขึ้น ก่อน แต่ นาย สำราญ ให้การ ไว้ ด้วยว่า จำเลย เพิ่ง มา สูข่อ 
นางสาว ชนา ธิ นาถ บุตร ของ นาย ปรีชา และ อยูกิ่น รว่มกัน ฉัน สามี ภริยา ท่ี บ้าน เกิดเหตุ ประมาณ เดือน 
กุมภาพันธ์ 2563 ถึงปัจจุบัน จำเลย ชว่ย พี่ชาย ของ ภริยา เล้ียง โค ท่ี บ้าน เกิดเหตุ เมื่อ พิจารณา 
ประกอบ คำเบิกความ ของ จำเลย ท่ีว่า ท่ี บ้าน เกิดเหตุ เล้ียง โค สายพันธุ ์บราห์ มัน จำนวน 22 ตัว ลูก โค 
เพศ ผู้ เพิ่ง เกิด มีราคา 80,000 บาท ถึง 100,000 บาท ลูก โค เพศ เมีย เพิ่ง เกิด มีราคา 200,000 บาท
ถึง 250,000 บาท โค เพศ ผู้ โต เต็ม วัย มีราคา 300,000 บาท โค เพศ เมีย โต เต็ม วัย มีราคา 400,000
บาท ถ้า เป็น โค เพศ ผู้ โต เต็ม วัย ท่ี ชนะ การประกวด มีราคา 1,000,000 บาท ท่ี บ้าน เกิดเหตุ มี โค เพศ 
ผู้ชนะ รางวัล อยู ่ใน คอก ชว่ง ขณะ เกิดเหต ุนาย จารึก ขาย โค ไป 3 ตัว ได้เงิน ประมาณ 1,000,000 บาท
และ เก็บ เงินสด ไว้ ท่ี บ้าน เพราะ การ เล้ียง โค สายพันธุ ์บราห์ มัน ต้อง ใช้ เงินทุน จำนวนมาก และ 
พฤติการณ์ ของ จำเลย ท่ีเก็บ อาวุธ ปืน พร้อม กระสุนปืน ของกลาง ไว้ ใต้ หมอน ใน ห้องนอน ของ จำเลย 
ลักษณะ พร้อม นำ ออกมา ใช้งาน ได้ ทันที บง่ชี้ ว่า นาย สำราญ มี เจตนา มอบอาวุธ ปืน ของกลาง ให้ 
จำเลย ไว้ ใช ้ป้อง กันภัย เมื่อ มี เหตุ คนร้าย มา ลัก โค สายพันธุ ์บราห์ มัน ซึ่ง มี มูลค่า สูง ท่ี นาย จารึก พี่ ภริยา 
ของ จำเลย เล้ียง ไว้ ใน บ้าน ถือว่า จำเลย มี เจตนา ยึดถือ อาวุธ ปืน ของกลาง เพื่อ ตน อัน เป็นการ มี อาวุธ 
ปืน ไว้ ใน ครอบครอง ตาม ความหมาย ของ การ มีไว้ในครอบครอง ตาม มาตรา 7 แหง่ พระราชบัญญัติ 
อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490 เมื่อ จำเลย ไม ่
ได้รับ ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ อาวุธ ปืน การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน ท่ี เป็น 
ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง ได้รับ ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ ตามกฎหมาย และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่
ได้รับ ใบอนุญาต ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ฐาน นี้ มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง 
ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน อนึ่ง เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า อาวุธ ปืนพก รี วอ ล เวอร์ ขนาด
.38 SPECIAL ของกลาง ไม ่ใช ่ทรัพย์ ท่ี มี ไว้ เป็น ความผิด หรือ เป็น ทรัพย ์ท่ี ใช้ ใน การ กระทำความผิด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33 แม ้โจทก์ มิได้ มี คำ ขอให้ คืน ของกลาง แก่ เจ้าของ
ศาลฎีกา ยอ่ม มีอำนาจ สั่ง คืน ของกลาง ให้ แก่ เจ้าของ ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 186 (9) ประกอบมาตรา 195 วรรคสอง, 225 พิพากษายืน โดย ให้ คืน อาวุธ ปืนพก รี 
วอ ล เวอร์ ขนาด .38 SPECIAL ของกลาง แก่ เจ้าของ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน คดี สว่น แพง่ ชั้น ฎีกา ให้ เป็น 
พับ
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