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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดี ท่ี ยื่นฟ้อง ต่อ ศาล และ ศาล ไม ่ได้ มี คำสั่ง ให้ จำหนา่ยคดี นั้น ป.วิ.พ. มาตรา 131 และ มาตรา 133
บัญญัติ ให้ ศาล วินิจฉัย ชี้ขาด ใน เรื่อง ประเด็น แหง่ คดี โดย ทำเป็น คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ใน วันท่ี สิ้น 
การพิจารณา โดยมาตรา 104 วรรคหนึ่ง บัญญัติ ให้ ศาล มีอำนาจ เต็มท่ี ใน อัน ท่ีจะ วินิจฉัย ว่า
พยานหลักฐาน ท่ี คู่ความ นำสืบ นั้น จะ เก่ียวกับ ประเด็น และ เป็นอัน เพียง พอให ้เชื่อฟัง เป็น ยุติ ได้ 
หรือไม ่ท้ังมาตรา 87 (1) ยัง บัญญัติ ห้าม มิ ให้ ศาล รับฟัง พยานหลักฐาน ท่ี ไม ่เก่ียว ถึง ข้อเท็จจริง ท่ี 
คู่ความ ฝ่ายใดฝ่ายหนึ่ง จะ ต้อง นำสืบ อันเป็น ความหมาย ว่า การวินิจฉัย ชี้ขาด ใน เรื่อง ประเด็น แหง่ 
คดี ศาล ต้อง อาศัย พยานหลักฐาน อัน เก่ียวกับ ประเด็น แหง่ คดี ใน คดี นั้น ๆ ด้วย ซึ่ง เป็น หลักการ 
สำคัญ ท่ี ศาล ต้อง ปฏิบัติ และ ต้อง นำมา ใช้กับ คดี ผู้บริโภค ด้วย ตาม พ.ร.บ.วิธ ีพิจารณาคดี ผู้บริโภค
พ.ศ. 2551 มาตรา 7 โจทก์ ฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระหนี้ ตาม สัญญา กู้ยืม และ จำนอง กับ มี คำ 
ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระหนี้ และ บังคับ เก่ียวกับ ทรัพย ์จำนอง โดย นำสืบ พยานหลักฐาน ตาม ประเด็น 
ใน คำฟ้อง และ อ้าง สง่ เอกสาร เป็น พยาน แต่ การวินิจฉัย ของ ศาลชั้นต้น กลับ ปรากฏ ตาม คำพิพากษา 
ว่า เป็น กรณี ท่ี โจทก์ ฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระเงิน พร้อม ดอกเบี้ย ศาล พิจารณา คำเบิกความ 
พยาน โจทก์ ประกอบ พยานเอกสาร แล้ว รับฟัง ข้อเท็จจริง ว่า จำเลย ใช้ บริการ สินเชื่อ กับ โจทก์ และ 
ผิดสัญญา ปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ ซึ่ง เห็นได้ชัด เจน ว่า ข้อ ท่ี ศาล วินิจฉัย ชี้ ขาดไมไ่ด้ เป็นไปตาม 
ประเด็น ใน คำฟ้อง และ โดย อาศัย พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ นำสืบ ใน คดี นี้ แต่ เป็น การวินิจฉัย ชี้ขาด ตาม 
พยานหลักฐาน ซึ่ง ไม ่ใช ่พยานหลักฐาน อัน เก่ียวกับ ประเด็น ใน คดี นี้ เลย การพิจารณา พยานหลักฐาน 
เพื่อ วินิจฉัย ชี้ขาด คดี ของ ศาลชั้นต้น จึง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย และ เป็น กรณี ท่ี ศาลชั้นต้น มิได้ 
ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ ป.วิ.พ. ใน ข้อ ท่ี มุง่หมาย จะ ยัง ให้การ เป็นไป ด้วย ความยุติธรรม ท้ัง ยัง เป็น 
ข้อ ท่ี เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ใน การพิจารณา พยานหลักฐาน อันเป็น กระบวน 
พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ และ มี เหตุ ให้ เพิกถอน กระบวน พิจารณา นั้น ได้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 27
วรรคหนึ่ง ประกอบ พ.ร.บ.วิธ ีพิจารณา ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 7 และ เป็นผล ให้ คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น ต้อง ถูก เพิกถอน ไป ใน ตัว ความ ผิดระเบียบ ของ กระบวน พิจารณา เพิ่ง ปรากฏ หลังจาก 
ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา แล้ว ยอ่ม เป็นไปไมไ่ด้ ท่ี โจทก์ จะ ยื่นคำร้อง ได้ ก่อน ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา 
ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 27 วรรคสอง

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ ฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระเงิน 2,439,158.68 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของต้นเงิน 2,135,494.68 บาท นับ แต่วัน ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ 
ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก ไม ่ชำระ ให้ ยึด ห้องชุด เลขท่ี 19/92 ชั้น 5 อาคารเอ ออก ขายทอดตลาด หาก 
ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ โจทก์ จน 
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ครบถ้วน ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน 465,058.95 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 12 ต่อปี ของต้นเงิน 274,792.23 บาท นับ แต่วัน ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 30
พฤษภาคม 2562) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ และ ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน 
โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 3,000 บาท คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก วันท่ี 12 พฤศจิกายน 2563
โจทก์ ยื่นคำร้อง ว่า คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น ไม ่ได้ ยก ประเด็น และ เนื้อหา แหง่ คดี ท่ี โจทก์ ฟ้อง ขึ้น 
วินิจฉัย ขอให้ ศาลชั้นต้น แก้ไข คำพิพากษา ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว มี คำสั่ง ว่า กรณ ีไมต้่อง ด้วย 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 143 ท่ี ศาล จะ แก้ไข คำพิพากษา ให้ได้ ให้ยกคำร้อง
ต่อมาวันท่ี 17 ธันวาคม 2563 โจทก์ ยื่นคำร้อง ด้วย เนื้อหา ทำนองเดียวกัน โดย อ้าง เหตุ ว่า เป็น 
กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ ขอให ้ศาล เพิกถอน กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ โดย เพิกถอน 
คำพิพากษา แล้ว มี คำพิพากษา ใหม ่ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า กรณ ีไม ่มี เหตุ เปล่ียนแปลง คำสั่ง เดิม
ให้ยกคำร้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ผู้บริโภค พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น 
อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ โจทก์ฎีกา โดย ศาลฎีกา แผนก คดี ผู้บริโภค อนุญาต ให้ ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี 
ผู้บริโภค วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตามท่ี โจทก์ ได้รับอนุญาต ให้ ฎีกา ว่า ม ีเหตุ ให้ ศาล 
เพิกถอน กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ ตาม คำร้อง ของ โจทก์ หรือไม ่เห็นว่า คดี ท่ี ยื่นฟ้อง ต่อ ศาล 
และ ศาล ไม ่ได้ มี คำสั่ง ให้ จำหนา่ยคดี จาก สารบบความ นั้น ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 131 และมาตรา 133 บัญญัติ ให้ ศาล วินิจฉัย ชี้ขาด ใน เรื่อง ประเด็น แหง่ คดี โดย ทำเป็น 
คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ใน วันท่ี สิ้น การพิจารณา โดยมาตรา 104 วรรคหนึ่ง บัญญัติ ให้ ศาล มีอำนาจ 
เต็มท่ี ใน อัน ท่ีจะ วินิจฉัย ว่า พยานหลักฐาน ท่ี คู่ความ นำสืบ นั้น จะ เก่ียวกับ ประเด็น และ เป็นอัน เพียง 
พอให้ เชื่อฟัง เป็น ยุติ หรือไม ่ท้ังมาตรา 87 (1) ยัง บัญญัติ ห้าม มิ ให้ ศาล รับฟัง พยานหลักฐาน ท่ี ไม ่
เก่ียว ถึง ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ฝ่าย หนึ่ง ฝ่าย ใด ใน คดี จะ ต้อง นำสืบ อันเป็น ความหมาย ว่า การวินิจฉัย 
ชี้ขาด ใน เรื่อง ประเด็น แหง่ คดี ศาล ต้อง อาศัย พยานหลักฐาน ท่ี คู่ ความนำ สืบมา แล้ว โดย ชอบ ใน 
สำนวน คดี นั้น เอง ท้ัง ต้อง เป็น พยานหลักฐาน อัน เก่ียวกับ ประเด็น แหง่ คดี ใน คดี นั้น ๆ ด้วย ซึ่ง เป็น 
หลักการ สำคัญ ท่ี ศาล ต้อง ปฏิบัติ เก่ียวกับ คดี ท่ี ได้ ยื่นฟ้อง ต่อ ศาล และ ต้อง นำมาใช ้บังคับ ใน คดี 
ผู้บริโภค ด้วย ตาม พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 7 คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง 
ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระหนี้ ตาม สัญญา กู้ยืม และ จำนอง โดย บรรยาย ฟ้อง สรุปความ ได้ ว่า จำเลย กู้ยืม 
เงิน จาก ธนาคาร ไทย พาณิชย์ จำกัด (มหาชน) 2,393,000 บาท ตกลง ผอ่นชำระ ต้นเงิน พร้อม 
ดอกเบี้ย เป็น งวด รายเดือน โดย จดทะเบียน จำนอง ห้องชุด เลขท่ี 19/92 ชั้น 5 อาคารเอ เป็น ประกัน 
หนี้ แล้ว ผิดนัด ชำระหนี้ เมื่อ โจทก์ รับ โอน สิทธิเรียกร้อง เก่ียวกับ หนี้ ด้าน สินเชื่อ รวมท้ัง หนี้ ราย นี้ 
มาจาก ธนาคาร ไทย พาณิชย์ จำกัด (มหาชน) แล้ว โจทก์ ได้ บอกกล่าว ทวงถาม และ บังคับ จำนอง ไป 
ยัง จำเลย แต่ จำเลย เพิกเฉย กับ มี คำ ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระหนี้ และ บังคับ เก่ียวกับ ทรัพย ์จำนอง 
ดังกล่าว โดย โจทก์ นำสืบ พยานหลักฐาน ตาม ประเด็น ใน คำฟ้อง และ อ้าง สง่ เอกสาร เป็น พยาน ต่อ 
ศาล รวม 19 ฉบับ เป็น เอกสาร หมาย จ.1 ถึง จ.19 แต่ การวินิจฉัย ชี้ขาด คดี ของ ศาลชั้นต้น กลับ 
ปรากฏ ตาม คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น ใน สว่น รายการ แหง่ คดี เหตุผล แหง่ คำวินิจฉัย และ คำวินิจฉัย 
ใน ประเด็น แหง่ คดี ว่า เป็น กรณี โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระเงิน 465,058.95 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 18 ต่อปี ของต้นเงิน 274,792.23 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง และ ศาล พิจารณา 
คำเบิกความ ของ นางสาว ธัญ ญ รัตน์ พยานโจทก์ ประกอบ เอกสาร หมาย จ.1 ถึง จ.12 แล้ว รับฟัง 
ข้อเท็จจริง ว่า จำเลย ใช้ บริการ สินเชื่อ กับ โจทก์ และ ผิดสัญญา ปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ แล้ว พิพากษา 
ให้ จำเลย ชำระหนี้ ตาม จำนวน ท่ี ระบุ ใน รายการ แหง่ คดี สว่น ท่ี เป็น คำฟ้อง โดย ปรับ ลด อัตราดอกเบี้ย 
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ท่ี อ้างว่า โจทก์ ขอ มา ใน อัตราร้อยละ 18 ต่อปี ลง เหลือ อัตราร้อยละ 12 ต่อปี ท้ังท่ี โจทก์ ขอ มา ใน 
อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ซึ่ง เห็นได้ชัด เจน ว่า ข้อ ท่ี ศาล วินิจฉัย ชี้ ขาดไมไ่ด้ เป็นไปตาม ประเด็น ใน คำฟ้อง 
และ โดย อาศัย พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ นำสืบ ใน คดี นี้ แต่ เป็น การวินิจฉัย ชี้ขาด ตาม พยานหลักฐาน ซึ่ง 
ไม ่ใช ่พยานหลักฐาน อัน เก่ียวกับ ประเด็น ใน คดี นี้ เลย การพิจารณา พยานหลักฐาน เพื่อ วินิจฉัย ชี้ขาด 
คดี ของ ศาลชั้นต้น จึง ไม ่ชอบ ด้วย บท กฎหมาย และ เป็น กรณี ท่ี ศาลชั้นต้น มิได้ ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ 
แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ ใน ข้อ ท่ี มุง่หมาย จะ ยัง ให้การ เป็นไป ด้วย ความยุติธรรม
ท้ัง ยัง เป็น ข้อ ท่ี เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ใน การพิจารณา พยานหลักฐาน อันเป็น 
กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ และ มี เหต ุให้ เพิกถอน กระบวน พิจารณา นั้น ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 27 วรรคหนึ่ง ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี 
พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 7 และ เป็นผล ให้ คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ต้อง ถูก เพิกถอน ไป 
ใน ตัว สว่น ท่ี โจทก์ ไม ่ได้ ยื่นคำร้อง ขอให ้เพิกถอน กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ ก่อน ศาลชั้นต้น มี 
คำพิพากษา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 27 วรรคสอง เมื่อ ความ 
ผิดระเบียบ ของ กระบวน พิจารณา เพิ่ง ปรากฏ หลังจาก ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา แล้ว ยอ่ม 
เป็นไปไมไ่ด้ ท่ี โจทก์ จะ ยื่นคำร้อง ได้ ก่อน ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา จึง ไม ่เป็น ข้อ ท่ีจะ ต้อง พิจารณา ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น พิพากษากลับ ให้ 
เพิกถอน กระบวน พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ต้ังแต่ เวลา ท่ี คดี เสร็จ การพิจารณา กับ ให้ ศาลชั้นต้น 
พิจารณา พยานหลักฐาน ของ โจทก์ ใน สำนวน คดี แล้ว พิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี ต่อไป
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ใน ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ
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