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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อ พิจารณา องค์ประกอบ ความผิด ฐาน ฉ้อโกง ตาม คำบรรยาย ฟ้อง ของ โจทก์ แล้ว ลำพัง เพียง การ ท่ี 
จำเลย แจ้ง โจทก์ ว่า ไม ่มี รางวัล ของ จำเลย ตาม ใบรับรอง การ ถูก รางวัล และ ไม ่มี หลักฐาน การ 
ดำเนินการ ทางกฎหมาย ของ จำเลย แก่ บริษัท ต่างประเทศ ชื่อ E ทำให้ โจทก์ ไม ่ได้ รับเงิน รางวัล ก็ ยัง 
ไม ่อาจ สรุป ข้อเท็จจริง จาก คำบรรยาย ฟ้อง ได้ ว่า จำเลย มี พฤติการณ ์ใด ๆ อัน แสดงถึง การกระทำ 
โดยทุจริต หลอกลวง โจทก์ ด้วย การแสดง ข้อความ อันเป็น เท็จ หรือ ปกปิด ข้อ ความจริง ซึ่ง ควร บอก ให้ 
แจ้ง โดย จำเลย เข้าไป มีสว่น เก่ียวข้อง เก่ียวกับ การ ออก ใบรับรอง การ ถูก รางวัล ท่ี บริษัท E สง่ มา ให้ แก่ 
โจทก์ อยา่งไร และ การกระทำ ของ จำเลย ประการ ใด ท่ี ทำให้ จำเลย ได้รับ ทรัพย์สิน ไป จาก โจทก์ หรือ 
ทำให ้โจทก์ ต้อง ทำ ถอน หรือ ทำลาย เอกสารสิทธ ินั้น ฟ้อง โจทก์ จึง ขาด ข้อเท็จจริง อันเป็น สาระสำคัญ 
ของ องค์ประกอบ ความผิด ฐาน ฉ้อโกง เป็น ฟ้อง ท่ี ไม ่สมบูรณ์ ตามกฎหมาย ไมช่อบด้วย ป.วิ.อ.
มาตรา 158 (5) คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา ใน กรณ ีศาล ท่ี พิจารณา คดีอาญา ไม ่รับ ฟ้องคดี สว่น 
อาญา ไว้ พิจารณา หรือ พิพากษา ยก ฟ้องคดี สว่น อาญา การพิจารณา ว่า ศาล นั้น มีอำนาจ รับ ฟ้องคดี 
สว่น แพง่ ไว้ พิจารณา พิพากษา ต่อไป หรือไม ่ต้อง เป็นไปตาม บทบัญญัติ แหง่ ป.วิ.พ. ว่าด้วย 
เขตอำนาจศาล ตามมาตรา 2 (1) ว่า ศาล นั้น มีอำนาจ ท่ีจะ พิจารณา พิพากษา คดี นั้น ได้ ตาม 
บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย ว่าด้วย พระธรรมนูญศาลยุติธรรม หรือไม ่คดีนี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยก 
ฟ้องคดี สว่น อาญา และ โจทก์ ขอให ้บังคับ จำเลย ชดใช ้เงิน รางวัล 18,117,213.87 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย 90,586.06 บาท ซึ่ง เกิน กว่า อำนาจ ท่ี ผู้พิพากษา คนเดียว จะ พิจารณา พิพากษา การ ท่ี 
ศาลชั้นต้น โดย ผู้พิพากษา นาย เดียว พิพากษา ยกฟ้อง ใน คดี สว่น แพง่ ซึ่ง มี ทุนทรัพย ์เกิน 300,000
บาท เท่ากับ เป็นการ ใช้อำนาจ วินิจฉัย ประเด็น แหง่ คดี ใน ทาง เนื้อหา ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 172
วรรคท้าย จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ด้วย พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 25 (4) และ ทำให้ คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 ใน สว่น นี้ ไม ่ชอบ ไป ด้วย ปัญหา ดังกล่าว เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว ด้วย 
ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน แม ้ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย และ 
แก้ไข ให้ ถูกต้อง ได้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 142 (5) ประกอบมาตรา 246 และมาตรา 252 และ ป.วิ.อ.
มาตรา 40

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 ให ้จำเลย ชดใช ้เงิน รางวัล
570,000 ดอลลาร์สหรัฐ คิด เป็น เงิน ไทย ตาม อัตราแลกเปล่ียน ณ วันท่ี 16 มิถุนายน 2562 เป็นเงิน
18,117,213.87 บาท พร้อม ดอกเบี้ย เป็น เงิน 90,586.06 บาท และ ให้ จำเลย ชำระ ค่าใช้จ่าย ใน การ 
ดำเนินการ โอน เงิน ท้ังหมด เข้าบัญช ีธนาคาร ของ โจทก์ ศาลชั้นต้น งด ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว พิพากษา 
ยกฟ้อง และ ยก คำขอ ใน สว่น แพง่ (ท่ีถูก ยก ฟ้องคดี สว่น แพง่) ค่าฤชาธรรมเนียม ใน คดี สว่น แพง่ ให้ 
เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ โดย ได้รับอนุญาต ให้ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ใน คดี สว่น แพง่ ศาลอุทธรณ์ 
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ภาค 4 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ โจทก์ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา 
และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา และ ได้รับอนุญาต ให้ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล 
ใน คดี สว่น แพง่ ต่อมา ก่อน สง่ สำนวน ไป ศาลฎีกา โจทก์ ยื่นคำร้อง ฉบับ ลงวันท่ี 7 กรกฎาคม 2564
มีใจความว่า โจทก์ ประสงค์ ขอให ้ศาลฎีกา พิพากษา ว่า จำเลย ไม ่มีความผิด และ ให้ จำเลย โอน เงิน 
รางวัล แก่ โจทก์ ทันที และ โจทก์ ยื่นคำร้อง ฉบับ ลงวันท่ี 29 กรกฎาคม 2564 มีใจความว่า ขอให ้ศาล 
นัด ฟัง คำพิพากษา ศาลฎีกา วันท่ี 9 สิงหาคม 2564 ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ประการ แร กว่า ฟ้อง โจทก์ เป็น ฟ้อง ท่ี สมบูรณ ์ตามกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า
องค์ประกอบ ความผิด ฐาน ฉ้อโกง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 ต้อง ประกอบด้วย ผู้ 
หลอกลวง มี เจตนา ทุจริต หลอกลวง ผู้อ่ืน ด้วย การแสดง ข้อความ อันเป็น เท็จ หรือ ปกปิด ข้อ ความจริง 
ซึ่ง ควร บอก ให้ แจ้ง และ ผล การ หลอกลวง นั้น ทำให้ ผู้ หลอกลวง ได้ ไป ซึ่ง ทรัพย์สิน จาก ผู้ ถูก หลอกลวง 
หรือ บุคคลท่ีสาม หรือ ทำให ้ผู้ ถูก หลอกลวง หรือ บุคคลท่ีสาม ทำ ถอน หรือ ทำลาย เอกสารสิทธิ คดีนี้
แม้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ใน ทำนอง ว่า การ ท่ี จำเลย แจ้ง โจทก์ ว่า ไม ่มี รางวัล ของ จำเลย ตาม ใบรับรอง การ 
ถูก รางวัล ซึ่ง ถูก สง่ มา โดย บริษัท E และ เมื่อ โจทก์ ติดต่อสอบถาม เก่ียวกับ ใบรับรอง การ ถูก รางวัล ไป 
ยัง บริษัท สาขา ของ จำเลย รวมถึง บริษัท ต่างประเทศ เพื่อให ้ระบุ ยืนยัน ว่า ใบรับรอง การ ถูก รางวัล นั้น 
เป็น เอกสาร ท่ี แท้จริง หรือ เป็น เอกสาร ท่ี สร้าง ขึ้น มา หลอกลวง กัน โจทก์ ก็ ไม ่ได้รับ คำตอบ ท่ี เป็น 
ข้อสรุป โดย จำเลย ไม ่มี หลักฐาน การ ดำเนินการ ทางกฎหมาย แก่ บริษัท ต่างประเทศ ชื่อ E ถือ เป็นการ 
หลอกลวง ปกปิด ข้อเท็จจริง ซึ่ง ควร บอก ให้ แจ้ง หรือ แสดง ข้อความ อันเป็น เท็จ ต่อ โจทก์ ทำให้ โจทก์ 
ไม ่ได้ รับเงิน รางวัล นั้น แต่ เมื่อ พิจารณา องค์ประกอบ ความผิด ฐาน ฉ้อโกง ตาม คำบรรยาย ฟ้อง ของ 
โจทก์ แล้ว ลำพัง เพียง การ ท่ี จำเลย แจ้ง โจทก์ ว่า ไม ่มี รางวัล ของ จำเลย ตาม ใบรับรอง การ ถูก รางวัล 
และ ไม ่มี หลักฐาน การ ดำเนินการ ทางกฎหมาย ของ จำเลย แก่ บริษัท ต่างประเทศ ชื่อ E ทำให้ โจทก์ ไม ่
ได้ รับเงิน รางวัล ก็ ยัง ไม ่อาจ สรุป ข้อเท็จจริง จาก คำบรรยาย ฟ้อง ได้ ว่า จำเลย มี พฤติการณ ์ใด ๆ อัน 
แสดงถึง การกระทำ โดยทุจริต หลอกลวง โจทก์ ด้วย การแสดง ข้อความ อันเป็น เท็จ หรือ ปกปิด ข้อ 
ความจริง ซึ่ง ควร บอก ให้ แจ้ง โดย จำเลย เข้าไป มีสว่น เก่ียวข้อง เก่ียวกับ การ ออก ใบรับรอง การ ถูก 
รางวัล ท่ี บริษัท E สง่ มา ให้ แก่ โจทก์ อยา่งไร และ การกระทำ ของ จำเลย ประการ ใด ท่ี ทำให้ จำเลย ได้ 
ทรัพย์สิน ไป จาก โจทก์ หรือ ทำให ้โจทก์ ต้อง ทำ ถอน หรือ ทำลาย เอกสารสิทธิ นั้น ฟ้อง โจทก์ จึง ขาด 
ข้อเท็จจริง อันเป็น สาระสำคัญ ของ องค์ประกอบ ความผิด ฐาน ฉ้อโกง เป็น ฟ้อง ท่ี ไม ่สมบูรณ ์
ตามกฎหมาย ไม ่ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) ท่ี ศาลอุทธรณ์ 
ภาค 4 พิพากษา ยกฟ้อง ใน คดี สว่น อาญา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น แต่ ท่ี 
ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ยกฟ้อง ใน คดี สว่น แพง่ ของ โจทก์ นั้น ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 40 บัญญัติว่า "การ ฟ้อง คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา จะ ฟ้อง ต่อ ศาล ซึ่ง 
พิจารณา คดีอาญา หรือ ต่อ ศาล ท่ี มีอำนาจ ชำระ คดีแพง่ ก็ได้ การพิจารณา คดีแพง่ ต้อง เป็นไปตาม 
บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่" บทบัญญัติ ดังกล่าว กำหนด ว่า ใน การ ฟ้อง 
คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา ผู้เสียหาย สามารถ ฟ้อง คดีแพง่ รวม ไป กับ คดีอาญา และ ให้ ศาล ท่ี 
พิจารณา คดีอาญา พิจารณา พิพากษา คดีแพง่ ไป ใน คราว เดียวกัน ในกรณีท่ี ศาล ท่ีจะ พิจารณา 
คดีอาญา รับ ฟ้องคดี สว่น อาญา ไว้ พิจารณา แล้ว ดังนั้น ถึงแม้ว่า ในบางกรณี เขต อำนาจ ปกติ ของ ศาล 
ท่ี พิจารณา คดีอาญา ไม ่อาจ พิจารณา พิพากษา คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา นั้น ได้ ก็ตาม ต้อง 
ถือว่า เป็น กรณี ท่ี กฎหมาย ประสงค์ จะ ยกเว้น ให้ ทำได้ แม้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน ซึ่ง จำนวน เงิน ท่ี ขอ เกิน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ ผู้พิพากษา คนเดียว ใน 
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ศาลชั้นต้น เชน่นี้ ผู้พิพากษา คนเดียว ใน ศาลชั้นต้น ก็ มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี ใน สว่น แพง่ ได้
แต่ ใน กรณี ศาล ท่ี พิจารณา คดีอาญา ไม ่รับ ฟ้องคดี สว่น อาญา ไว้ พิจารณา หรือ พิพากษา ยก ฟ้องคดี 
สว่น อาญา การพิจารณา ว่า ศาล นั้น มีอำนาจ รับ ฟ้องคดี สว่น แพง่ ไว้ พิจารณา พิพากษา ต่อไป ได้ 
หรือไม ่ต้อง เป็นไปตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ ว่าด้วย 
เขตอำนาจศาล ตามมาตรา 2 (1) ว่า ศาล นั้น มีอำนาจ ท่ีจะ พิจารณา พิพากษา คดี นั้น ได้ ตาม 
บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย ว่าด้วย พระธรรมนูญศาลยุติธรรม หรือไม ่คดีนี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยก 
ฟ้องคดี สว่น อาญา และ โจทก์ ขอให ้บังคับ จำเลย ชดใช ้เงิน รางวัล 18,117,213.87 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย 90,586.06 บาท ซึ่ง เกิน ว่า อำนาจ ท่ี ผู้พิพากษา คนเดียว จะ พิจารณา พิพากษา การ ท่ี 
ศาลชั้นต้น โดย ผู้พิพากษา นาย เดียว พิพากษา ยกฟ้อง ใน คดี สว่น แพง่ ซึ่ง มี ทุนทรัพย ์เกิน 300,000
บาท เท่ากับ เป็นการ ใช้อำนาจ วินิจฉัย ประเด็น แหง่ คดี ใน ทาง เนื้อหา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 172 วรรคท้าย จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ด้วย พระธรรมนูญศาลยุติธรรม
มาตรา 25 (4) และ ทำให ้คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 ใน สว่น นี้ ไม ่ชอบ ไป ด้วย ปัญหา ดังกล่าว 
เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน แม ้ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา
ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย และ แก้ไข ให้ ถูกต้อง ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 142 (5) ประกอบมาตรา 246 และมาตรา 252 และ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 40 ศาลฎีกา เห็นสมควร ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลชั้นต้น พิจารณา สั่ง คำฟ้อง ของ 
โจทก์ ใน คดี สว่น แพง่ ให้ ถูกต้อง เสีย ก่อน กรณ ีไม ่จำต้อง วินิจฉัย ประเด็น อ่ืน ๆ ตาม ฎีกา ของ โจทก์
และ ตาม คำขอ ฉบับ ลงวันท่ี 7 กรกฎาคม 2564 และ ฉบับ ลงวันท่ี 29 กรกฎาคม 2564 เพราะ ไม ่ทำ 
ให้ผล คดี เปล่ียนแปลง พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 ใน 
คดี สว่น แพง่ ให้ ศาลชั้นต้น พิจารณา สั่ง คำฟ้อง ของ โจทก์ ใน คดี สว่น แพง่ ไป ตาม รูปคดี โดย มี 
ผู้พิพากษา ครบ องค์ คณะ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน คดี สว่น แพง่ ท้ัง สาม ศาล ให้ ศาลชั้นต้น รวม สั่ง เมื่อ มี 
คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ใหม ่นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 4
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