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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ธนาคาร ก. เป็น ธนาคารพาณิชย ์อันเป็น สถาบันการเงิน การ คิดดอกเบี้ย จึง ต้อง อยู ่ภายใต้ 
บทบัญญัติ ของ พ.ร.บ.การ ธนาคารพาณิชย์ พ.ศ.2505 มาตรา 14 อันเป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ บังคับ อยู ่
ในขณะนั้น และ กำหนดให ้ธนาคารแหง่ประเทศไทย ออก ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย 
กำหนดให้ ธนาคารพาณิชย ์ปฏิบัติ ใน เรื่อง ดอกเบี้ย และ สว่นลด เมื่อ ตามคำสั่ง ท่ี 34/2539 เรื่อง 
อัตราดอกเบี้ย และ สว่นลด ของ ธนาคาร ก. อันเป็น คำสั่ง หรือ ประกาศ ท่ี ใช้ บังคับ ใน ขณะ ทำสัญญา กู้ 
และ สัญญา จำนอง ฉบับ พิพาท กำหนด อัตราดอกเบี้ย ปกติ ไว้ ร้อยละ 16.5 ต่อปี และ อัตรา ผิดนัด 
ชำระหนี้ หรือ ผิด เง่ือนไข ร้อยละ 19 ต่อปี การ ท่ี สัญญา กู้ และ สัญญา จำนอง ฉบับ พิพาท ระหว่าง 
ธนาคาร ก. กับจำเลยและ พ. ระบุ ดอกเบี้ย ไว้ ใน อัตราร้อยละ 19 ต่อปี ซึ่ง เป็น อัตราดอกเบี้ย ผิดนัด 
ชำระหนี้ หรือ ผิด เง่ือนไข ท้ังท่ี ในขณะนั้น จำเลย และ พ. ผู้ เป็น ลูกหนี้ ยัง มิได้ ผิดนัด ชำระหนี้ 
แต่อยา่งใด จึง เป็นการ กำหนด อัตราดอกเบี้ย เกิน กว่า ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย และ ประกาศ 
ของ ธนาคาร ก. อันเป็น การฝ่าฝืน ต่อ พ.ร.บ.การ ธนาคารพาณิชย์ พ.ศ.2505 มาตรา 14
ต้องห้ามตาม พ.ร.บ.ห้าม เรียก ดอกเบี้ย เกิน อัตรา พ.ศ.2475 มาตรา 3 (ก) ซึ่ง ใช้ บังคับ อยู ่ในขณะนั้น
ข้อตกลง ใน สว่น ดอกเบี้ย จึง ตกเป็น โมฆะ แม้ว่า ความเป็นจริง แล้ว โจทก์ จะ ยัง มิได้ คิดดอกเบี้ย อัตรา 
ดังกล่าว ในขณะท่ี ลูกหนี้ ยัง ไม ่ผิดนัด ชำระหนี้ หรือ ผิด เง่ือนไข ตามท่ี โจทก์ อ้าง มา ใน ฎีกา ก็ หา เป็นผล 
ให้ ข้อกำหนด เรื่อง อัตราดอกเบี้ย ท่ี เป็น โมฆะ กลับ กลายเป็น ชอบด้วยกฎหมาย ขึ้น มา ได้ โจทก์ 
บอกกล่าว บังคับ จำนอง ไป ยัง จำเลย อัน เป็นเวลา ภาย หลังจาก วันท่ี ป.พ.พ. มาตรา 728 วรรคหนึ่ง
ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย พ.ร.บ.แก้ไข เพิ่มเติม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ (ฉบับท่ี 20)
พ.ศ.2557 มีผล ใช้ บังคับ แล้ว การบอกกล่าว บังคับ จำนอง ของ โจทก์ จึง ต้อง ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ 
ดังกล่าว ด้วย กล่าวคือ โจทก์ ต้อง มี หนังสือ บอกกล่าว ไป ยัง จำเลย ให้ ชำระหนี้ ภายใน เวลา อัน สมควร 
เสีย ก่อน ซึ่ง ต้อง ไม ่น้อยกว่า หกสิบ วัน นับแต่ วันท่ี จำเลย ได้รับ คำบอกกล่าว นั้น ถ้า และ จำเลย ละเลย 
เสีย ไม ่ปฏิบัติตาม คำบอกกล่าว โจทก์ จึง จะ ฟ้องคดี ต่อ ศาล เพื่อให ้พิพากษา สั่ง ให้ ยึด ทรัพย์สิน ซึ่ง 
จำนอง และ ให้ ขายทอดตลาด ได้ โดย ความใน มาตรา 22 แหง่ พ.ร.บ.แก้ไข เพิ่มเติม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ (ฉบับท่ี 20) พ.ศ.2557 บัญญัติ ให้ ใช้ มาตรา 728 ท่ี แก้ไข 
เพิ่มเติม บังคับ แก่ การ บังคับ จำนอง ท่ี ทำ ขึ้น นับแต่ วันท่ี พระราชบัญญัติ นี้ ใช้ บังคับ ด้วย ดังนั้น เมื่อ 
หนังสือ บอกกล่าว บังคับ จำนอง ของ โจทก์ กำหนด เวลา ให้ จำเลย ชำระหนี้ จำนอง ภายใน 30 วัน นับ 
แต่วัน ได้รับ หนังสือ บอกกล่าว การบอกกล่าว บังคับ จำนอง ของ โจทก์ จึง กำหนด เวลา ให้ จำเลย 
ชำระหนี้ สั้น กว่า ระยะเวลา ท่ี กฎหมาย กำหนด ไว้ และ เป็น การบอกกล่าว บังคับ จำนอง ท่ี ไม ่ชอบ โจทก์ 
จึง ยัง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง บังคับ จำนอง แก่ จำเลย ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระเงิน 1,482,544.35 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 16 ต่อปี
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ของต้นเงิน 539,384.52 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก จำเลย 
ไม ่ชำระหนี้ หรือ ชำระหนี้ ไม ่ครบถ้วน ให ้ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60424 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง และ 
ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน จำเลย ขาด นัด 
ยื่น คำให้การ ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ นำ เงิน ท่ี จำเลย และ นาย พ. ได้ ชำระ แก่ โจทก์ นับ แต่วัน 
ทำสัญญา กู้ (วันท่ี 28 กุมภาพันธ์ 2540) จนถึงวันท่ี 27 มกราคม 2541 ไป หัก ออกจาก ต้นเงิน
543,000 บาท เมื่อ เหลือ ต้นเงิน จำนวน เท่าใด ให้ จำเลย ชำระ ต้นเงิน คงเหลือ จำนวน ดังกล่าว พร้อม 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 28 มกราคม 2541 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ 
โจทก์ โดย ให้ นำ เงิน ท่ี จำเลย และ นาย พ. ได้ ชำระ ต้ังแต่ วันท่ี 28 มกราคม 2541 จนถึงวันท่ี 30
กันยายน 2557 มา ชำระ ดอกเบี้ย ก่อน หาก มีเงิน เหลือ ให้ นำ ไป ชำระ ต้นเงิน แต่ จำเลย ใน ฐานะ 
ทายาท ของ นาย พ. รับผิด ไม ่เกิน กว่า ทรัพย์มรดก ของ นาย พ. ท่ี ตกทอด แก่ จำเลย หาก จำเลย ไม ่
ชำระหนี้ หรือ ชำระหนี้ ไม ่ครบถ้วน ให ้ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60424 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง และ ทรัพย์สิน 
อ่ืน ของ จำเลย ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน กับ ให้ จำเลย ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 4,000 บาท โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์
แผนก คดี ผู้บริโภค พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ นำ เงิน ท่ี จำเลย และ นาย พ. ได้ ชำระ แก่ ธนาคาร ก. และ 
โจทก์ นับ แต่วัน ทำสัญญา กู้ (วันท่ี 28 กุมภาพันธ์ 2540) จนถึงวันท่ี 30 กันยายน 2557 ไป หัก 
ออกจาก ต้นเงิน 543,000 บาท เมื่อ เหลือ ต้นเงิน จำนวน เท่าใด ให ้จำเลย ชำระ ต้นเงิน คงเหลือ จำนวน 
ดังกล่าว พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2557 เป็นต้นไป จนกว่า จะ 
ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น 
อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ โจทก์ ฎีกา โดย ศาลฎีกา แผนก คดี ผู้บริโภค อนุญาต ให้ ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี 
ผู้บริโภค วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ มิได้ โต้เถียง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ว่า เมื่อวันท่ี 28
กุมภาพันธ์ 2540 จำเลยและนาย พ. ผู้ตาย รว่มกัน กู้เงิน จาก ธนาคาร ก. 543,000 บาท ตกลง ชำระ 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 19 ต่อปี และ ตกลง ผอ่น ชำระหนี้ เงินกู้ แก่ ธนาคาร ก. เป็น รายเดือน ใน อัตรา 
เดือน ละ 7,400 บาท เริ่ม ผอ่นชำระ ต้ังแต่ เดือน มีนาคม 2540 เป็นต้นไป กำหนด ชำระหนี้ เสร็จสิ้น 
วันท่ี 28 กุมภาพันธ์ 2555 หาก จำเลย และ นาย พ. ผิดนัด ยิน ยอมให ้ธนาคาร คิดดอกเบี้ย ใน อัตรา 
สูงสุด ตาม ประกาศ ของ ธนาคาร และ เพื่อ เป็นหลักประกัน การชำระหนี้ จำเลย และ นาย พ. ได้ 
จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60424 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ไว้ ต่อ ธนาคาร ก. ในวงเงิน 543,000
บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 19 ต่อปี โดย มี ข้อตกลง ว่า หาก บังคับ จำนอง แล้ว ได้เงิน ไม ่พอ 
ชำระหนี้ ยิน ยอมให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย และ นาย พ. ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ 
ธนาคาร จน ครบถ้วน ภาย หลังจาก ทำสัญญา จำเลย และ นาย พ. ผิดนัด ไม ่ชำระหนี้ โดย ชำระหนี้ 
ครั้งสุดท้าย เมื่อ วันท่ี 30 กันยายน 2557 เป็นเงิน 2,000 บาท ซึ่ง ก่อนหน้า นั้น ใน วันท่ี 12 กุมภาพันธ์
2542 ธนาคาร ได้ โอน สิทธิเรียกร้อง รวมถึง หลักประกัน แหง่ หนี้ ของ จำเลย และ นาย พ. ให้แก่โจทก์
โจทก์ มี หนังสือ แจ้ง การ โอน สิทธิเรียกร้อง และ บอกกล่าว ทวงถาม ให้ ชำระหนี้ กับ บอกกล่าว บังคับ 
จำนอง ไป ยัง จำเลย แล้ว แต่ จำเลย เพิกเฉย ไม ่ชำระหนี้ คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตามท่ี โจทก์ 
ได้รับอนุญาต ให้ ฎีกา เพียง ประการ เดียว ว่า ดอกเบี้ย ตาม สัญญา กู้ และ สัญญา จำนอง ตกเป็น โมฆะ 
หรือไม ่ใน ปัญหา นี้ โจทก์ ฎีกา อ้างว่า แม ้การทำสัญญา กู้ และ สัญญา จำนอง ระหว่าง ธนาคาร ก กับ 
จำเลย และ นาย พ. จะ มี การ กำหนด ดอกเบี้ย ตาม สัญญา ไว้ ใน อัตราร้อยละ 19 ต่อปี แต่ 
ในความเป็นจริง ธนาคาร ก. คิดดอกเบี้ย จาก จำเลย ไม ่ถึง อัตราร้อยละ 19 ต่อปี การ คิดดอกเบี้ย ของ 
ธนาคาร ดังกล่าว และ โจทก์ ผู้รับ โอน สิทธิเรียกร้อง จึง เป็นการ คิดดอกเบี้ย โดยชอบด้วยกฎหมาย หา 
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ได้ ตกเป็น โมฆะ ท้ังหมด โจทก์ ชอบ ท่ีจะ คิดดอกเบี้ย จาก จำเลย ใน อัตราร้อยละ 16 ต่อปี ตาม ประกาศ 
ธนาคาร ก. และ ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย นั้น เห็นว่า ธนาคาร ก. เป็น ธนาคารพาณิชย ์
อันเป็น สถาบันการเงิน การ คิดดอกเบี้ย จึง ต้อง อยู ่ภายใต้ บทบัญญัติ ของ พระราชบัญญัติ การ 
ธนาคารพาณิชย์ พ.ศ.2505 มาตรา 14 อันเป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ บังคับ อยู ่ในขณะนั้น และ กำหนดให้ 
ธนาคารแหง่ประเทศไทย ออก ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย กำหนดให้ ธนาคารพาณิชย ์ปฏิบัติ 
ใน เรื่อง ดอกเบี้ย และ สว่นลด เมื่อ ตามคำสั่ง ท่ี 34/2539 เรื่อง อัตราดอกเบี้ย และ สว่นลด ของ ธนาคาร
ก. อันเป็น คำสั่ง หรือ ประกาศ ท่ี ใช้ บังคับ ใน ขณะ ทำสัญญา กู้ และ สัญญา จำนอง ฉบับ พิพาท กำหนด 
อัตราดอกเบี้ย ปกติ ไว้ ร้อยละ 16.5 ต่อปี และ อัตรา ผิดนัด ชำระหนี้ หรือ ผิด เง่ือนไข ร้อยละ 19 ต่อปี
การ ท่ี สัญญา กู้ และ สัญญา จำนอง ฉบับ พิพาท ระหว่าง ธนาคาร ก. กับ จำเลย และ นาย พ. ระบุ 
ดอกเบี้ย ไว้ ใน อัตราร้อยละ 19 ต่อปี ซึ่ง เป็น อัตราดอกเบี้ย ผิดนัด ชำระหนี้ หรือ ผิด เง่ือนไข ท้ังท่ี 
ในขณะนั้น จำเลย และ นาย พ. ผู้ เป็น ลูกหนี้ ยัง มิได้ ผิดนัด ชำระหนี้ แต่อยา่งใด จึง เป็นการ กำหนด 
อัตราดอกเบี้ย เกิน กว่า ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย และ ประกาศ ของ ธนาคาร ก. อันเป็น 
การฝ่าฝืน ต่อ พระราชบัญญัติ การ ธนาคารพาณิชย์ พ.ศ.2505 มาตรา 14 ต้องห้าม ตาม 
พระราชบัญญัติ ห้าม เรียก ดอกเบี้ย เกิน อัตรา พ.ศ.2475 มาตรา 3 (ก) ซึ่ง ใช้ บังคับ อยู ่ในขณะนั้น
ข้อตกลง ใน สว่น ดอกเบี้ย จึง ตกเป็น โมฆะ แม้ว่า ความเป็นจริง แล้ว โจทก์ จะ ยัง มิได้ คิดดอกเบี้ย อัตรา 
ดังกล่าว ในขณะท่ี ลูกหนี้ ยัง ไม ่ผิดนัด ชำระหนี้ หรือ ผิด เง่ือนไข ตามท่ี โจทก์ อ้าง มา ใน ฎีกา ก็ หา เป็นผล 
ให้ ข้อกำหนด เรื่อง อัตราดอกเบี้ย ท่ี เป็น โมฆะ กลับ กลายเป็น ชอบด้วยกฎหมาย ขึ้น มา ได้ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ วินิจฉัย ว่า ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 19 ต่อปี ท่ี กำหนด ไว้ ใน สัญญา กู้ และ สัญญา จำนอง 
เป็น โมฆะ จึงชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น อนึ่ง เมื่อ ข้อเท็จจริง ได้ความ 
ว่า โจทก์ บอกกล่าว บังคับ จำนอง ไป ยัง จำเลย ตาม หนังสือ บอกกล่าว ฉบับ ลงวันท่ี 22 กุมภาพันธ์
2560 อัน เป็นเวลา ภาย หลังจาก วันท่ี ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 728 วรรคหนึ่ง ซึ่ง 
แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ แก้ไข เพิ่มเติม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ (ฉบับท่ี 20)
พ.ศ.2557 มีผล ใช้ บังคับ แล้ว การบอกกล่าว บังคับ จำนอง ของ โจทก์ จึง ต้อง ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ 
ดังกล่าว ด้วย กล่าวคือ โจทก์ ต้อง มี หนังสือ บอกกล่าว ไป ยัง จำเลย ให้ ชำระหนี้ ภายใน เวลา อัน สมควร 
เสีย ก่อน ซึ่ง ต้อง ไม ่น้อยกว่า หกสิบ วัน นับแต่ วันท่ี จำเลย ได้รับ คำบอกกล่าว นั้น ถ้า และ จำเลย ละเลย 
เสีย ไม ่ปฏิบัติตาม คำบอกกล่าว โจทก์ จึง จะ ฟ้องคดี ต่อ ศาล เพื่อให ้พิพากษา สั่ง ให้ ยึด ทรัพย์สิน ซึ่ง 
จำนอง และ ให้ ขายทอดตลาด ได้ โดย ความใน มาตรา 22 แหง่ พระราชบัญญัติ แก้ไข เพิ่มเติม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ (ฉบับท่ี 20) พ.ศ.2557 บัญญัติ ให้ ใช้ มาตรา 728 ท่ี แก้ไข 
เพิ่มเติม บังคับ แก่ การ บังคับ จำนอง ท่ี ทำ ขึ้น นับแต่ วันท่ี พระราชบัญญัติ นี้ ใช้ บังคับ ด้วย ดังนั้น เมื่อ 
หนังสือ บอกกล่าว บังคับ จำนอง ของ โจทก์ ฉบับ ลงวันท่ี 22 กุมภาพันธ์ 2560 กำหนด เวลา ให้ จำเลย 
ชำระหนี้ จำนอง ภายใน 30 วัน นับ แต่วัน ได้รับ หนังสือ บอกกล่าว การบอกกล่าว บังคับ จำนอง ของ 
โจทก์ จึง กำหนด เวลา ให้ จำเลย ชำระหนี้ สั้น กว่า ระยะเวลา ท่ี กฎหมาย กำหนด ไว้ และ เป็น 
การบอกกล่าว บังคับ จำนอง ท่ี ไม ่ชอบ โจทก์ จึง ยัง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง บังคับ จำนอง แก่ จำเลย ได้ ท่ี ศาล 
ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ให้ บังคับ แก่ ทรัพย์สิน จำนอง ในกรณีท่ี จำเลย ไม ่ชำระหนี้ หรือ ชำระหนี้ ไม ่
ครบถ้วน นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย นอกจากนี้ เมื่อ ใน ระหว่าง พิจารณา ของ ศาลฎีกา ได้ มี 
พระราชกำหนด แก้ไข เพิ่มเติม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ พ.ศ.2564 ซึ่ง มีผล ใช้ บังคับ ต้ังแต่ 
วันท่ี 11 เมษายน 2564 และมาตรา 3 แหง่ พระราชกำหนด ดังกล่าว ให้ ยกเลิก ความใน มาตรา 7
แหง่ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ และ ให้ ใช้ ความ ต่อไปนี้ แทน "มาตรา 7 ถ้า จะ ต้อง 
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เสียดอกเบี้ย แก่ กัน และ มิได้ กำหนด อัตราดอกเบี้ย ไว้ โดย นิติกรรม หรือ โดย บท กฎหมาย อัน ชัดแจ้ง ให้ 
ใช ้อัตราร้อยละ สาม ต่อ ปี..." มาตรา 4 ให ้ยกเลิก ความใน มาตรา 224 แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ และ ให้ ใช้ ความ ต่อไปนี้ แทน "มาตรา 224 หนี้ เงิน นั้น ให ้
คิดดอกเบี้ย ใน ระหว่าง เวลา ผิดนัด ใน อัตรา ท่ี กำหนด ตาม มาตรา 7 บวก ด้วย อัตรา เพิ่ม ร้อยละ สอง ต่อ 
ปี..." และมาตรา 7 บัญญัติ ให้ ใช้ บทบัญญัติ ตาม มาตรา 224 แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราชกำหนด นี้ แก่ การ คิดดอกเบี้ย 
ผิดนัด ท่ี ถึงกำหนด เวลา ชำระ ต้ังแต่ วันท่ี พระราชกำหนด นี้ ใช้ บังคับ แต่ ไม ่กระทบกระเทือน ถึง การ 
คิดดอกเบี้ย ผิดนัด ใน ระหว่าง ชว่งเวลา ก่อนท่ี พระราชกำหนด นี้ ใช้ บังคับ ดังนั้น คดี นี้ แม้ จำเลย จะ ต้อง 
รับผิด ชำระ ดอกเบี้ย ผิดนัด ของ ต้นเงิน ค้างชำระ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ผู้บริโภค 
นับแต่ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2557 แต่ การ คิดดอกเบี้ย ผิดนัด ใน ชว่งเวลา ภาย หลังจาก วันท่ี 
พระราชกำหนด นี้ มีผล ใช้ บังคับ ยอ่ม ต้อง นำ บทบัญญัติ มาตรา 224 วรรคหนึ่ง ท่ี แก้ไข ใหม ่มา ใช้ 
บังคับ ด้วย โจทก์ จึง มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย ผิดนัด ของ หนี้ เงิน ท่ี จำเลย ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ ใน อัตราร้อยละ
7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2557 จนถึงวันท่ี 10 เมษายน 2554 ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 224 วรรคหนึ่ง อันเป็น บทบัญญัติ เดิม ก่อน มี การ แก้ไข
และ คิดดอกเบี้ย ผิดนัด ใน อัตราร้อยละ 3 ต่อปี ตามมาตรา 7 ท่ี แก้ไข ใหม ่บวก ด้วย อัตรา เพิ่ม ร้อยละ
2 ต่อปี เท่ากับ อัตราร้อยละ 5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 11 เมษายน 2564 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ
ตามมาตรา 224 วรรคหนึ่ง ท่ี แก้ไข ใหม ่ปัญหา ท้ังสอง กรณี ดังกล่าว เป็นปัญหา อัน เก่ียว ด้วย 
ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธ ี
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 142 (5) ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ผู้บริโภค พ.ศ.2551
มาตรา 7 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ นำ เงิน ท่ี จำเลย และ นาย พ. ได้ชำระแก่ ธนาคาร ก. และโจทก์ นับ 
แต่วัน ทำสัญญา กู้ (วันท่ี 28 กุมภาพันธ์ 2540) จนถึงวันท่ี 30 กันยายน 2557 ไป หัก ออกจาก ต้นเงิน
543,000 บาท เมื่อ เหลือ ต้นเงิน จำนวน เท่าใด ให้ จำเลย ชำระ ต้นเงิน คงเหลือ จำนวน ดังกล่าว พร้อม 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2557 จนถึงวันท่ี 10 เมษายน 2564 และ 
ชำระ ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 5 ต่อปี ของ ต้นเงิน คงเหลือ นับแต่ วันท่ี 11 เมษายน 2564 เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ให้ ยก คำขอ ของ โจทก์ ใน สว่น ท่ี ขอให้ ยึดทรัพย ์จำนอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
60424 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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