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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ คดี นี้ เป็นการ ขอ คืน สำนวน การ สอบสวน แต่ คำร้อง ของ โจทก์ เป็น ผลสืบเนื่อง มาจาก ศาล มี คำสั่ง 
ให้ โจทก์ สง่ สำนวน การ สอบสวน เพื่อ ใช้ ประกอบ การพิจารณา พิพากษา คดี ความผิด เก่ียวกับ 
ยาเสพติด จึง เก่ียวเนื่อง กับ การพิจารณา พิพากษา คดี ดังกล่าว จึง เป็นคดี ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด 
อัน อยู ่ใน บังคับ ของ พ.ร.บ.วิธ ีพิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 เมื่อ คดี นี้ ศาลอุทธรณ์ มี คำพิพากษา
และ โจทก์ ยื่น ฎีกา โดย ไม ่ได้ ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลฎีกา เพื่อ ขอให้ พิจารณา รับ ฎีกา ของ โจทก์ ไว้ วินิจฉัย อัน 
เป็นการ ไม ่ปฏิบัติตาม มาตรา 19 วรรคหนึ่ง คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ จึง เป็น ท่ีสุด ตาม มาตรา 18
วรรคหนึ่ง ท่ี ศาลชั้นต้น รับ ฎีกา ของ โจทก์ จึง เป็นการ ไม ่ชอบ

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ท้ัง สี่ ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ
พ.ศ.2522 มาตรา 4, 7, 8, 15, 66, 100/1, 102 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 58, 83,
92 ริบ เมท แอมเฟตามีน และ โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ของกลาง และ เพิ่ม โทษ จำเลย ท่ี 1 ตามกฎหมาย กับ 
บวก โทษ จำคุก ของ จำเลย ท่ี 4 ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 821/2560 ของ 
ศาลชั้นต้น เข้ากับ โทษ จำคุก ของ จำเลย ท่ี 4 ในคดีนี้ ระหว่าง พิจารณา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ โจทก์ สง่ 
สำนวน การ สอบสวน ต่อ ศาลชั้นต้น เพื่อ ประกอบ การพิจารณา ซึ่ง โจทก์ สง่ สำนวน การ สอบสวน ต่อ 
ศาลชั้นต้น แล้ว ต่อมา ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา ลงโทษ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 เพิ่ม โทษ จำเลย 
ท่ี 1 และ บวก โทษ จำเลย ท่ี 4 แต่ พิพากษา ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ริบ เมท แอมเฟตามีน และ 
โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ของกลาง ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ยาเสพติด พิพากษา ยืน โจทก์ จำเลยท่ี 1 และท่ี 4
ไมฎี่กา หลังจาก ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา โจทก์ ยื่น คำร้องขอ สำนวน การ สอบสวน คืน เพื่อ ใช้ ใน การ 
ทำ ความเห็น เสนอ ต่อ ผู้บังคับบัญชา อัยการ ศาลสูง และ ผู้บัญชาการ ตำรวจภูธร ภาค 9 ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง ว่า คดี ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด จึง ไม ่อาจ ตรวจ คืน ได้ แต่ อนุญาต ให้ คัด ถ่าย สำนวน การ สอบสวน โดย 
รับรอง สำเนา เอกสาร ให้ โจทก์ ใช้ แทน ไป พลาง ก่อน โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ยาเสพติด 
พิพากษา ยืน โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า แม้ คดี นี้ เป็นการ ขอ คืน สำนวน การ สอบสวน ก็ตาม แต่ 
คำร้อง ของ โจทก์ เป็น ผลสืบเนื่อง มาจาก ศาล มี คำสั่ง ให้ โจทก์ สง่ สำนวน การ สอบสวน เพื่อ ใช้ ประกอบ 
การพิจารณา พิพากษา คดี ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด คำร้องขอ คืน สำนวน การ สอบสวน ของ โจทก์ 
จึง เก่ียวเนื่อง กับ การพิจารณา พิพากษา คดี ดังกล่าว จึง เป็นคดี ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด อัน อยู ่ใน 
บังคับ ของ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 ซึ่งมาตรา 18 วรรคหนึ่ง แหง่ 
พระราชบัญญัติ ดังกล่าว บัญญัติ ว่า "ให้ ศาลอุทธรณ์ พิจารณา พิพากษา หรือ มี คำสั่ง โดย มิ ชักช้า และ 
ภายใต้ บังคับ แหง่ บทบัญญัติ มาตรา 16 และมาตรา 19 คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ของ ศาลอุทธรณ์ 
เฉพาะ การกระทำ ซึ่ง เป็น ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ให้ เป็น ท่ีสุด" และมาตรา 19 วรรคหนึ่ง
บัญญัติว่า "ในกรณีท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา หรือ มี คำสั่ง ใน คดี ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ตาม มาตรา
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18 วรรค หนึ่ง แล้ว คู่ความ อาจ ยื่นคำขอ โดย ทำเป็น คำร้อง ไป พร้อมกับ ฎีกา ต่อ ศาลฎีกา ภายใน 
กำหนด 1 เดือน นับ แต่วัน อ่าน หรือ ถือว่า ได้ อ่าน คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ของ ศาล นั้น ให้ คู่ความ ฝ่าย ท่ี 
ขออนุญาต ฎีกา ฟัง เพื่อ ขอให ้พิจารณา รับ ฎีกา ไว้ วินิจฉัย ก็ได้" เมื่อ คดี นี้ ศาลอุทธรณ ์มี คำพิพากษา
และ โจทก์ ยื่น ฎีกา โดย ไม ่ได้ ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลฎีกา เพื่อ ขอให้ พิจารณา รับ ฎีกา ของ โจทก์ ไว้ วินิจฉัย อัน 
เป็นการ ไม ่ปฏิบัติตาม มาตรา 19 วรรคหนึ่ง คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ จึง เป็น ท่ีสุด ตาม มาตรา 18
วรรคหนึ่ง ท่ี ศาลชั้นต้น รับ ฎีกา ของ โจทก์ จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย พิพากษา ยก ฎีกา 
ของ โจทก์
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